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1 Ausgangslage

Seitens der Austrian Power Grid AG (APG) als Erstantragstellerin wurde gemeinsam mit den
Projektpartnerinnen, der Netz Oberosterreich GmbH (diese im eigenen Namen und im Namen der
Energie AG Oberosterreich) als Zweitantragstellerin und der LINZ NETZ GmbH als Drittantragstellerin
im November 2021 ein Antrag auf Genehmigung gemal} § 5 UVP-G 2000 idgF des Projektvorhabens
,Sichere Stromversorgung flir den Zentralraum Oberosterreich" an das Amt der Ober-
Osterreichischen Landesregierung und das Amt der Niederdsterreichischen Landesregierung als UVP-

Behorden gestellt.

Die Austrian Power Grid AG (APG) plant den Ausbau der Stromversorgung im Zentralraum

Oberosterreich in Form eines 220-kV-Ringschlusses.

Da das am 28.07.2021 in Kraft getretene Erneuerbaren-Ausbau-Gesetz (EAG) die Erstellung eines
Integrierten Netzinfrastrukturplans (NIP) vorsieht, der unter anderem die zukiinftige Entwicklung der
Energieinfrastruktur sowie der elektrischen Leitungsanlagen zum Gegenstand haben wird, stellt auch das
ggst. Vorhaben , Ausbau der Stromversorgung im Zentralraum Ober6sterreich in Form eines 220-kV-
Ringschlusses” jedenfalls einen Ausbauplan dar, der in den zu erstellenden Integrierten

Netzinfrastrukturplan (NIP) Eingang zu finden hat.

Auf Grundlage der Bestimmungen in § 94 Abs. 9 EAG idgF ist der ggst. Integrierte Netzinfrastrukturplan
(NIP) jedenfalls einer Strategischen Umweltpriifung in Anwendung der einschldgigen Bestimmungen unter
unmittelbarer Anwendung der Richtlinie 2001/42/EG (ber die Prifung der Umweltauswirkungen

bestimmter Plane und Programme zu unterziehen.

Da zum Zeitpunkt des Inkrafttretens des Erneuerbaren-Ausbau-Gesetzes (EAG) am 28.07.2021 bereits
Vorverfahren gemalR § 4 UVP-G 2000 bei der Oberosterreichischen und Niederdsterreichischen
Landesregierung anhangig waren, ist folgende Ubergangsbestimmung gemaR den Vorgaben des EAG in

Anwendung zu bringen:

,Anhéngige Genehmigungsverfahren bleiben von diesem Bundesgesetz unberiihrt, wenn zum Zeit-punkt
des Inkrafttretens dieser Bestimmung bereits ein Vorverfahren gemdfs § 4 UVP-G 2000 oder ein
Genehmigungsverfahren gemdfs §§ 5 ff UVP-G 2000 eingeleitet wurde und eine strategische
Umweltpriifung - unter unmittelbarer Anwendung der Richtlinie 2001/42/EG iiber die Priifung der
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Umweltauswirkungen bestimmter Pléne und Programme, ABI. Nr. L 197 vom 21.07.2001 S 30, hinsichtlich

der anzuwendenden Planungsinhalte - durchgefiihrt wurde oder wird.”

Im Sinne der Ubergangsbestimmung ist somit fiir den Ausbauplan ,220-kV Anspeisung Zentralraum

Oberosterreich” das Erfordernis einer Strategischen Umweltprifung zu begriinden.

Zumal fir die Durchfiihrung einer Strategischen Umweltpriifung im Bereich des Stromnetzausbaus noch
keine innerstaatliche rechtliche Grundlage vorliegt, sind fiir diese die Vorgaben der Richtlinie 2001/42/EG
Uber die Prifung der Umweltauswirkungen bestimmter Plane und Programme unmittelbar zur

Anwendung zu bringen.

Aus diesem Grund hat die APG als Ubertragungsnetzbetreiberin im Janner 2022 einen Umweltbericht
betreffend das Vorhaben ,220-kV-Anspeisung Zentralraum Oberdsterreich - Vorschlag zum Stromnetz-

ausbau” (Verfasserlnnen: RaumUmwelt Planungs-GmbH / Freiland ZT GmbH) vorgelegt.

Der seitens der APG eingebrachte Umweltbericht enthdlt unter den MaBnahmen, die fir die
nachfolgenden Planungsschritte empfohlen werden, um raumliche Konfliktpunkte friihzeitig zu erfassen
und damit die Raum- und Naturvertraglichkeit zu steigern, auch die Empfehlung, den Planungsbereich der
220-kV Leitung durch Erlass eines Regionalen Raumordnungsprogramms zur Flachenfreihaltung fiir ein
linienhaftes Infrastrukturvorhaben vorab per Verordnung von Bebauung und Umwidmung freizuhalten.
Da damit kann verhindert werden kann, dass der Stromnetzausbau erheblich erschwert oder wesentlich
verteuert wird, wurde seitens der APG bei der Oberdsterreichischen Landesregierung eine Anregung auf
Erlass eines entsprechenden Raumordnungsprogramms nach strategischer Umweltprifung gem § 11 Abs
3a 06 ROG 1994 iVm § 94 Abs 9 EAG eingebracht, im Rahmen dessen das Land Nieder6sterreich zum
gegenstdndlichen Netzausbau zu horen ist. Bei der Niederdsterreichischen Landesregierung wurde
die Durchfiihrung einer Strategischen Umweltprifung in unmittelbarer Anwendung der SUP-RL gem

§ 94 Abs 9 EAG angeregt.

In diesem Sinn sind, neben der unmittelbar anzuwendenden Richtlinie 2001/42/EG Uber die Prifung
der Umweltauswirkungen bestimmter Plane und Programme, auch die einschlagigen Bestimmungen

in § 13 Abs 5 06. ROG 1994 idgF zur Anwendung zu bringen:

,Der Planungsbericht hat eine zusammenfassende Erkldrung zu enthalten, wie Umwelterwdgungen in
die Planung einbezogen und wie der Umweltbericht und die Stellungnahmen zu Umweltauswirkungen
bei der Entscheidungsfindung beriicksichtigt worden sind, sowie welche allfélligen MafSnahmen zur
Uberwachung gemdfs Abs. 6 zu ergreifen sind; der Planungsbericht und die zusammenfassende

Erklérung sind nach Beschlussfassung des Plans beim Amt der Landesregierung und den von der Planung
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jeweils betroffenen Bezirkshauptmannschaften binnen einer Frist von vier Wochen zur éffentlichen Einsicht
aufzulegen; auf diese Auflage ist durch Anschlag an der Amtstafel beim Amt der Landesregierung und bei

den von der Planung jeweils betroffenen Bezirkshauptmannschaften sowie im Internet hinzuweisen.”

Auftrags des Amts der Oberosterreichischen Landesregierung und des Amts der
Niederosterreichischen Landesregierung wurde eine Evaluierung des seitens der APG vorgelegten
Umweltberichts und die Erstellung eines Umwelt- und Planungsberichts fir das
Raumordnungsprogramm zur Flachenfreihaltung (§11 Abs 3a iVm § 13 06 ROG 1994 idgF) veranlasst,
der durch Univ. Lektor Dipl.Ing. Thomas PROKSCH (Ingenieurkonsulent fiir Landschaftsplanung und
Landschaftspflege) auf Grundlage der zu beachtenden normativen Vorgaben gemaR Stand der

Technik erstellt und im Marz 2022 fertiggestellt wurde.

2 Plan- und Programmaziele

Auf Grundlage der Vorgaben in § 5 Abs 1 Zif 3 EIWOG 2010 besteht eine Verpflichtung der
Netzbetreiber, eine fir die inlandische Elektrizitatsversorgung oder fir die Erfillung volkerrechtlicher

Verpflichtungen ausreichende Netzinfrastruktur zu errichten und zu erhalten.

GemaR § 40 Abs 1 Zif 1 EIWOG 2010 sind die Nerzbetreiber zudem verpflichtet, die von ihnen
betriebenen Systeme sicher, zuverldssig, leistungsfahig und unter Bedachtnahme auf den

Umweltschutz zu betreiben und zu erhalten.

Gemal’ § 40 Abs. 1 Zif 7 hat die Austrian Power Grid als Netzbetreiberin die Fahigkeit des Netzes zur
Befriedigung einer angemessenen Nachfrage nach Ubertragung von Elektrizitit langfristig
sicherzustellen, und unter wirtschaftlichen Bedingungen und unter gebilihrender Beachtung des
Umweltschutzes sichere, zuverldssige und leistungsfiahige Ubertragungsnetze zu betreiben, zu

warten und auszubauen.

Werden Engpaésse in der Energieversorgung festgestellt, sind entsprechende NetzausbaumalRnahmen
zu setzen, um diese effizient und nachhaltig zu beseitigen. Die in § 94 Abs 9 EAG normierte

Planungsverpflichtung wird daher durch die genannten Bestimmungen des EIWOG 2010 getragen.

Es ist aufgrund der gegebenen Rahmenbedingungen und absehbaren Entwicklungen konkreter

Handlungsbedarf im Zentralraum Oberdsterreich gegeben.
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Diesbeziiglich ist auf die nachvollziehbar im Umweltbericht der APG dargelegten Ausflihrungen zu

verweisen:

,Der Zentralraum Oberésterreich befindet sich in einem dynamischen Wandel, der sich unter

anderem durch folgende Prozesse auszeichnet:

e Inden Verbrauchszentren Linz, Wels und Steyr wird die Bevélkerung bis 2040 um +16,5 % auf

rund 340.000 Einwohner anwachsen. Dadurch steigt der Stromverbrauch an.

e Zusdtzlich entwickelt sich in der Region Enns-Steyr ein dynamischer Wirtschaftsraum mit
grofiem Wachstumspotenzial. Fiir die neuen industriellen Grofsverbraucher braucht es ein

nachhaltiges, effizientes und vor allem CO2-emissionsfreies Energiesystem.

e Wirtschafts- und Industrieprozesse werden immer abhdngiger von einer unterbrechungs-

freien Stromversorgung fiir z.B. Kommunikationsprozesse und Datenliibertragungen.

e Erneuerbare Energietréiger, wie z.B. Photovoltaik, werden in der Region an das bestehende

lokale Verteilernetz angeschlossen und erfordern zusdtzliche Kuppelkapazitdten.

e Durch Prozessumstellungen bei voestalpine wird sich der Strombedarf markant erhéhen (v.a.
durch strombasierte Stahlerzeugung und damit Ubergang auf neue und CO2-schonende

Technologien).

e Zur Erreichung der Klimaziele ist ein weitaus héherer Anteil erneuerbarer Energien notwendig,

der leistungsfdhige und stabile Stromnetze erfordert.”

Es ist auf Basis der Ausfiihrungen der Netzbetreiberin APG ein struktureller Engpass ab 2028 bei

Nichtumsetzung des Plans zu prognostizieren (vgl. APG 2022, Umweltbericht):

,Diese Prozesse verdndern die Anforderungen an das Stromnetz in der Region. Das bestehende 110-
kV-Verteilernetz im Zentralraum Oberésterreich kann diesen neuen Anforderungen nicht mehr
gerecht werden, wodurch sich ab 2028 ein schwerer struktureller Engpass einstellen wird. Dadurch
sind erhebliche Risiken fiir den Netzbetrieb absehbar, die zu kritischen Netzsituationen fiihren. Durch
die absehbaren zukiinftigen Entwicklungen ist davon auszugehen, dass sowohl die Hdufigkeit als auch
die Dauer der (n-1)-Verletzungen (Gewdhrleistung der Versorgungssicherheit bei Ausfall eines

Netzelements) zunehmen werden (...)".
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Auf Basis der o.a. Rahmenbedingungen werden die Planungsziele seitens der Netzbetreiberin APG

wie folgt dargelegt:

»Aus diesem Grund beabsichtigt die Austrian Power Grid AG eine Anpassung des Stromnetzes, um den
neuen Anforderungen im Zentralraum Oberdsterreich zu entsprechen. Fiir diese Anpassung werden

folgende konkrete Zielsetzungen formuliert, die auch im Umweltbericht dargestellt werden:

e lLangfristige Gewdhrleistung der regionalen Versorgungs- und Systemsicherheit im privaten,

wirtschaftlichen und éffentlichen Bereich
e Vermeidung von Engpdssen und kritischen Netzsituationen im lokalen Verteilernetz
e Senkung der Gefdhrdungspotentiale von Netzstérungen und deren Auswirkungen

e Schaffung der Voraussetzung fiir die Integrierung der erneuerbaren Energien in das

bestehende Netz”.
(APG 2022, Umweltbericht)

Umgesetzt werden sollen die dargelegten Ziele lber die Schaffung eines 220-kV-Ringschlusses
zwischen den Umspannwerken Ernsthofen — Pichling — Hitte Siid (voestalpine) — Wegscheid —

Kronstorf.
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Abb. 220-kV-Ringschluss im Zentralraum Oberdsterreich / Leitungsabschnitte und Antragsgegen-
stande (Quelle: APG 2021, UVE Allgemein versténdliche Zusammenfassung)
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Die Netzabstltzung in Form eines 220-kV-Versorgungsnetzes, das ringformig im Zentralraum
Oberosterreich verlauft und bei dem alle Standorte entlang eines in sich geschlossenen
Leitungsringes verbunden werden, wird seitens der Netzbetreiberin APG nachvollziehbar damit
argumentiert, , dass bei einer Unterbrechung an einer beliebigen Stelle ein jeder Standort weiterhin

einen intakten Versorgungsanschluss besitzt“ (APG 2022, Umweltbericht).

,Hauptanspeiseknoten und Verbindungsstellen zum Ubertragungsnetz der APG sind die
Umspannwerke Ernsthofen, Pichling, Hiitte Siid, Wegscheid und Kronstorf. Ernsthofen und Kronstorf.
Durch die Einbindung des Umspannwerks Kronstorf besteht neben dem bestehenden Standort
Ernsthofen eine zweite, redundante Verbindung zur 220- und 380-kV-Ebene des ésterreichischen
Ubertragungsnetzes. Damit werden zum einen eine zweiseitige Anspeisung des neuen 220-kV-Netzes
und zum anderen eine oértlich getrennte redundante Verbindung mit dem bestehenden
Ubertragungsnetz erméglicht. Die Umspannwerke Wegscheid und Pichling sind Teil des Ringnetzes,
weil sie bereits jetzt grofse Knotenpunkte im vermaschten 110-kV-Netz sind und die Leistung aus der
220-kV-Ebene optimal verteilt werden kann. Weiters soll iiber die genannten Umspannwerke die
Bildung von 110-kV-Teilnetzen ermdglicht werden, um die Kurzschlussstréme in einem vertréglichen
Maf3 zu halten. Das Umspannwerk Hiitte Siid dient zukiinftig der Versorgung der energieintensiven
Stahlindustrie direkt aus dem Ubertragungsnetz. Dort ist ab dem Jahr 2026 der Einsatz von
Elektroschmelzofen als Teilersatz fiir die bestehenden Hochéfen zur Stahlerzeugung geplant.
Aufgrund der zukiinftig insgesamt zu erwartenden Bezugsleistung am Standort Hiitte Siid von bis zu
600 MW ist die Einbindung in den 220-kV-Ring erforderlich. Es verringern sich dadurch aber auch die
durch den Betrieb von Elektroschmelzdfen verursachten Netzriickwirkungen. Durch deren Anschluss

auf der 220-kV-Ebene (statt 110 kV) bleiben andere Netzkunden davon unberiihrt.

Der 220-kV-Ring wird in Form von zweisystemigen Leitungen zwischen allen angeschlossenen
Umspannwerken ausgestaltet. Ein Ring bestehend aus einsystemigen Leitungen besitzt eine (n-1)-
Grenze von 50 %. Das bedeutet, dass im Grundfall die Betriebsmittelauslastung bei maximal 50 %
liegen darf. Da es sich bei dem gegensténdlichen Vorschlag um einen Ring bestehend aus
zweisystemigen Leitungen handelt, kann hier eine wesentlich héhere (n-1)-Grenze erreicht werden.
Beim Ausfall eines Systems an einer beliebigen Stelle des Ringes sind einerseits das direkte
Nachbarsystem und die beiden Systeme der gegeniiberliegenden Ringseite verfiigbar. Theoretisch
liegt die (n-1)-Grenze bei 75% - praktisch ist sie etwas geringer und hdngt von der genauen Lage des
betrachteten Leitungsabschnittes im Ring ab. In der Praxis kann eine (n-1)-Grenze von bis zu 70 %

erreicht werden.
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Aufserdem kénnen bei der Umsetzung der neuen Netzabstiitzung als 220-kV-Ring bestehende Trassen
des 110-kV-Versorgungsnetzes genutzt werden. Damit entspricht der Ausbauplan dem , NOVA“-
Prinzip, demzufolge die Nutzung bestehender Trassen priorisiert verfolgt wird, bevor neue

Leitungstrassen geplant werden” (APG 2022, Umweltbericht).

Wahrend die nachvollziehbar seitens der APG dargelegte Notwendigkeit einer Netzabstitzung im
Oberosterreichsiechen Zentralraum auller Frage steht, galt es im Rahmen des vorliegenden Umwelt-
und Planungsberichts gemaR Stand der Technik auf Programmebene auf Basis eines
Variantenvergleichs unter Bewertung der voraussichtlicher Umweltwirkungen der zu priifenden
Varianten zu evaluieren, ob die seitens der Netzbetreiberin vorgeschlagene Form des Netzausbau
bestmoglich geeignet ist, den vor dem Hintergrund der einschlagigen normativen Vorgaben zu

beachten Zielen bestmdglich zu genligen.

3 Umwelt- und Planungsbericht

Im Folgenden werden die wesentlichen Inhalte und Ergebnisse der Evaluierung des seitens der APG
vorgelegten Umweltberichts und der Erstellung eines Umwelt- und Planungsberichts fiir das

Raumordnungsprogramm zur Flachenfreihaltung wiedergegeben.

31 Rechtliche und methodische Grundlagen

Der vorliegende Umwelt- und Planungsbericht folgt einerseits den Vorgaben der ,Richtlinie
2001/42/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 27. Juni 2001 Uber die Prifung der
Umweltauswirkungen bestimmter Plane und Programm® und andererseits den Vorgaben des O6.
Raumordnungsgesetzes 1994 idgF beziglich einer erforderlichen Umweltpriifung von Raum-

ordnungsprogramm.

Methodisch folgt der Umwelt- und Planungsbericht den diesbeziiglichen Vorgaben in Anhang 1 zur
»Richtlinie 2001/42/EG des Européischen Parlaments und des Rates vom 27. Juni 2001 Uber die
Prifung der Umweltauswirkungen bestimmter Plane und Programme” und geniigt folgenden

Anforderungen:
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b)

c)

f)

g)

eine Kurzdarstellung des Inhalts und der wichtigsten Ziele des Plans oder Programms sowie

der Beziehung zu anderen relevanten Planen und Programmen,;

die relevanten Aspekte des derzeitigen Umweltzustands und dessen voraussichtliche

Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung des Plans oder Programmes;
die Umweltmerkmale der Gebiete, die voraussichtlich erheblich beeinflusst werden;

samtliche derzeitigen fiir den Plan oder das Programm relevanten Umweltprobleme unter
besonderer Bericksichtigung der Probleme, die sich auf Gebiete mit einer speziellen
Umweltrelevanz beziehen, wie etwa die gemaR den Richtlinien 79/409/EWG und 92/43/EWG

ausgewiesenen Gebiete;

die auf internationaler oder gemeinschaftlicher Ebene oder auf der Ebene der
Mitgliedstaaten festgelegten Ziele des Umweltschutzes, die fiir den Plan oder das Programm
von Bedeutung sind, und die Art, wie diese Ziele und alle Umwelterwagungen bei der

Ausarbeitung des Plans oder Programms beriicksichtigt wurden;

die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungenl, einschlieflich der Auswirkungen
auf Aspekte wie die biologische Vielfalt, die Bevolkerung, die Gesundheit des Menschen,
Fauna, Flora, Boden, Wasser, Luft, klimatische Faktoren, Sachwerte, das kulturelle Erbe
einschlieRlich der architektonisch wertvollen Bauten und der archdologischen Schatze, die

Landschaft und die Wechselbeziehung zwischen den genannten Faktoren.

die MalRnahmen, die geplant sind, um erhebliche negative Umweltauswirkungen aufgrund
der Durchfiihrung des Plans oder Programms zu verhindern, zu verringern und soweit wie

moglich auszugleichen;

eine Kurzdarstellung der Griinde fiir die Wahl der gepriiften Alternativen und eine
Beschreibung, wie die Umweltprifung vorgenommen wurde, einschlieRlich etwaiger
Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der erforderlichen Informationen (zum Beispiel

technische Liicken oder fehlende Kenntnisse);

eine Beschreibung der geplanten MaRnahmen zur Uberwachung gemaR Artikel 10;

Einschlie3lich sekundérer, kumulativer, synergetischer, kurz-, mittel- und langfristiger, standiger und voriibergehender, positiver und
negativer Auswirkungen
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i) eine nichttechnische Zusammenfassung der oben beschriebenen Informationen.

3.2 Scoping

Aufgabe des Scoping-Prozesses war eine nachvollziehbare Abgrenzung des Untersuchungsrahmens.

Abgrenzung des zeitlichen Untersuchungsrahmens

Die zeitliche Abgrenzung des Untersuchungsrahmens wurde mit dem Jahr 2035 festgelegt. Das Jahr
2035 ergibt sich aus der derzeitigen Annahme, dass auf Basis des zu prifenden Netzausbaus ein
konkretes Projektvorhaben in den nachsten drei Jahren UVP-rechtlich genehmigt wird und mit den
entsprechenden Bautatigkeiten um 2025 begonnen werden kann. Unter Beriicksichtigung einer 10-
jahrigen Bauphase kann eine Fertigstellung und Inbetriebnahme des ausgebauten Stromnetzes mit
2035 angenommen werden. Fir die zu prifenden Umweltwirkungen wird die Betrachtung auf die

Bestandsdauer des Projektvorhabens abgestellt.

Funktionaler Untersuchungsraum

Dieser definiert sich als jener Raum, auf den sich der vorgeschlagene Netzausbau funktional auswirkt
(Versorgungsgebiet) und umfasst rund 180 Gemeinden in den Oberdsterreichischen Bezirken
Eferding, Freistadt, Grieskirchen, Linz-Land, Perg, Rohrbach, Scharding, Stadt Linz, Stadt Wels, Urfahr-

Umgebung und Wels Land.

Engerer Untersuchungsraum

Der engere Untersuchungsraum definiert sich als jener Raum, in dem mogliche direkte, physische
Wirkungen auf Raum und Umwelt zu betrachten sind. Der engere Untersuchungsraum hat in diesem

Sinn —im Unterschied zum funktionalen Untersuchungsraum — vorrangig Raumbezug.

Der engere Untersuchungsraum begriindet sich in diesem Sinn auf Basis der konkreten Ziele wie der

gegebenen Alternativen zur Zielerfillung.
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Umfasst sind durch den engeren Untersuchungsraum in Oberdsterreich die Gemeinden Ansfelden,
Asten, Enns, Hargelsberg, Hofkirchen im Traunkreis, Kronstorf, Niederneukirchen, Sankt Florian und
Traun im Bezirk Linz-Land sowie die Statutarstadt Linz. In Niederosterreich tangiert der engere

Untersuchungsraum raumlich das Gemeindegebiet von Ernsthofen im Bezirk Amstetten.

Inhaltlicher Untersuchungsrahmen

GemadR den einschldgigen Bestimmungen der SUP-Richtlinie konzentrieren sich die Inhalte des
Umwelt- und Planungsberichts auf jene Aspekte, die auf der jeweiligen Planungsebene am besten
behandelt werden kénnen bzw. die ,die ,verniinftigerweise verlangt werden kénnen“ (vgl. SUP-
Richtlinie, Artikel 5 Abs 2). Dabei geben Inhalt und Detaillierungsgrad des Plans oder Programms den

Inhalt und den erforderlichen Detailierungsgrad des Umweltberichts vor.

Hinsichtlich der Bewertungsmethoden finden sich in der SUP-Richtlinie keine konkreten Vorgaben,
allerdings ein Verweis auf , aktuelle Priifmethoden” (vgl. SUP-Richtlinie, Artikel 5 Abs 2), ohne diese
in Folge jedoch genauer zu beschreiben. Demgemal orientiert sich die angewandte Priifmethode am
einschlagigen Stand der Technik in Osterreich bzw. an vorliegenden SUP-Richtlinien und SUP-

Handbichern.

Auler Frage zu stellen ist die Abgrenzung zwischen SUP und UVP und der Umstand, dass Gegenstand
der Strategischen Umweltprifung nicht das Projekt im eigentlichen Sinn ist, sondern der diesem
zugrunde zu legende Plan als ,iibergeordnetes regionales Netzwerk und Verteilung von elektrischer

Energie”im dargelegten Betrachtungsraum.

Gegenstand des Umweltberichts ist in diesem Sinn die Betrachtung moglicher systemischer
Umsetzungsvarianten ausgehend von den vorgegebenen Trassenverkniipfungspunkten, wahrend die
Betrachtung konkreter Trassenverldufe und die bautechnische Umsetzung des Plans Gegenstand der

nachfolgenden Planungs- und Priifprozesse bzw. des UVP-Verfahrens ist.

Zu prufende Alternativen

Im Rahmen einer Strategischen Umweltpriifung sind ,verniinftige Alternativen” zur Erreichung der

Planungsziele zu betrachten.
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Nullalternative: Es wird die Entwicklung des derzeitigen Umweltzustands bei Nichtdurchfiihrung des
vorgeschlagenen Netzausbaus dargestellt. Die Nullalternative entspricht damit der Anforderung
gemall Anhang 1 lit. B SUP-RL (bzw. § 6 Abs. 2 Zif. 4 SP-V-Gesetz), die voraussichtliche Entwicklung

bei Nichtdurchfiihrung des vorgeschlagenen Netzausbau darzulegen.

Neben der Ausgestaltung der 220-kV-Leitung als Ringnetz wird dargestellt, welche alternativen
Netztypologien denkbar sind. Daher wird die Versorgung Uber ein Strahlennetz sowie (ber ein

Maschennetz behandelt.

Alternative Anzahl an Netzverknipfungspunkten: Alternativ zu den vorgeschlagenen finf

Netzverknipfungspunkten des 220-kV-Rings wird das Ringnetz mit verringerter sowie mit erhdhter

Anzahl an Netzverknipfungspunkten betrachtet.

Alternative Trassenfiihrung: Neben der Nutzung der Bestandstrassen wird der Neubau von direkten

Verbindungen zwischen den Netzverknipfungspunkten untersucht.

Nach eingehender Diskussion und Prifung ausgeschlossen wird eine Umsetzung der 220-kV
Anspeisung mittels Erdkabel, zumal diese einerseits in Hinblick auf die geforderte Betriebssicherheit
wie auch aufgrund der gesetzlichen Vorgaben an die Netzbetreiberin keine zu priifende Alternative
darstellen kann, andererseits aber - wie auch im Rahmen einer technischen Alternativenprifung
seitens der APG im Rahmen der vorgelegten UVE-Einreichunterlagen nachvollziehbar dargelegt
wurde — auszuschlieBen ist, dass die Umsetzung der 220-kV Anspeisung mittels Erdkabel-L6sung
gegenilber den zu prifenden Freileitungsvarianten eine umweltvertraglichere Option darstellen

kann.

Verknupfung mit Gber- und untergeordneten Planungsebenen

Die Verknipfung erfolgt im Rahmen des Umweltberichts auf unterschiedlichen Ebenen. Einerseits
erfolgt eine gesonderte Ansprache jener Programme und Plane auf europaischer, nationaler und
Landerebene, die fir den ggst. Plan bzw. das Programm rahmengebend sind. Andererseits finden auf
der Ebene der Darlegung des Umweltzustands und der gegebenen Sensibilititen bzw.
Raumwiderstdande wie auch bei der Ansprache der relevanten Umweltschutz- und Entwicklungsziele

Vorgaben auf iber- wie auch untergeordneten Planungsebenen integrativ Beriicksichtigung.
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3.3 Beriicksichtigung der Stellungnahmen aus dem Scopingprozess

GemdaR den einschlagigen Vorgaben in Art 5 Abs 4 der SUP-Richtlinie waren beziglich der
,Festlegung des Umfangs und Detaillierungsgrads der in den Umweltbericht aufzunehmenden
Informationen” betroffene Behoérden und Umweltstellen der Lander Oberdsterreich und

Niederosterreich vor Erstellung des vorliegenden Umweltberichts zu konsultieren.

Auf Grundlage der ggst. Konsultationen wurde einer diesbezliglichen Stellungnahme der 06.
Umweltanwaltschaft gefolgt, indem die Bewertung der Umweltwirkungen auf die Bestandsdauer des

Vorhabens abgestellt wurde.

Hinsichtlich der Anregung der 06. Umweltanwaltschaft beziglich einer starkeren Orientierung an
den einschldagigen Vorgaben der RVS 04.01.11 Umweltuntersuchung sowie der RVS 04.01.12
UmweltmalBnahme, wurde hingewiesen, dass die gewahlte Bewertungsmethode Anleihen bei den in
der RVS 04.01.11 dargelegten Skalierungsregeln nimmt sowie auch die RVS 04.01.12 mittelbar
Bericksichtigung findet, die Aussagetiefe der ggst. Strategischen Umweltpriifung (Planpriifung
anstelle Projektprifung) aber nur eine eingeschrdnkte Orientierung an den ggst. RVS-Richtlinien

erlaubt.

Betreffend des gewahlten, an den Vorgaben der SUP-Richtlinie orientierten, methodischen Zugangs

wurden keine Einwande vorgebracht.
Die Abgrenzung des funktionalen und engeren Untersuchungsraumes wurde als schlissig erachtet.

Hinsichtlich der Auswahl und Begriindung der zu prifenden Alternativen wurde seitens der 00.
Umweltanwaltschaft eine ,vollstindige Alternativenpriifung aller technischen Méglichkeiten”
eingefordert und in diesem Zusammenhang auch die , Variante Erdkabel” angesprochen, sofern fir
diese kein absolutes Ausschlusskriterium dargelegt werden kann. Der ggst. Stellungnahme folgend,

wurde die Begriindung des ggst. kardinalen Ausschlusskriteriums inhaltlich vertieft.

Hinsichtlich der gebotenen Aussagetiefe auf fachlicher Sicht wurden in der Stellungnahme der 06.
Umweltanwaltschaft  konkret vorrangig zu betrachtende mogliche vorhabenbedingte
Belastungswirkungen auf das Schutzgut ,Mensch” (elektrische und magnetische Felder,
Koronagerausche, Einschrankungen kinftiger Siedlungsentwicklungen, Auswirkungen auf
ausgewiesene Griinzonen, Veranderungen des Orts- und Landschaftsbildes), das Schutzgut , Boden”

(Bodenschutzfunktion, Bodenfruchtbarkeit, Standortpotenzial fiir Pflanzen), das Schutzgut ,Pflanzen,
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Tiere und deren Lebensrdaume” (Auswirkungen auf besonders geschitzte Arten in der Bau-,
Demontage- und Betriebsphase), das Schutzgut ,Landschaftsbilds“ (unter besonderer
Berilcksichtigung auch der Erholungsfunktion der Landschaft und Ansprache geeigneter
MinderungsmaBnahmen) sowie das Schutzgut ,Kulturdenkmale” (Verweis auf mogliche
prahistorische Zonen in Tédling) angesprochen. Diesbezlglich war darauf hinzuweisen, dass die o.a.
Schutzgutebenen und angesprochenen moglichen Belastungsebenen und -wirkungen bei der
Erstellung des Umwelt- und Planungsberichts hintergrundbildend Bericksichtigung fanden, die
gebotene Aussagetiefe der Strategischen Umweltpriifung allerdings in der Regel generelle qualitative
Wirkungsabschatzungen  zuldsst, allerdings nicht einer konkreten projektbezogenen
Wirkungsbewertung bzw. quantifizierenden Aussagen auf Projektebene, die Gegenstand des UVP-

Verfahrens sind, vorgreifen kann.

Seitens des Amts der Niederosterreichischen Landesregierung, Gruppe Raumordnung, Umwelt und
Verkehr, Abteilung Naturschutz (RU5-A-57/195-2021) wurde eine schriftliche Stellungnahme vom
29.12.2021 vorgelegt. In der ggst. Stellungnahme wurden keine Vorbehalte bzw. zu beriick-
sichtigende inhaltliche Forderungen betreffend die Vollstandigkeit, fachliche Nachvollziehbarkeit und

Eignung der Methoden bezugnehmend auf das Gbermittelte Scoping-Dokument geltend gemacht.

3.4 Umweltziele als Ziele des Plans bzw. Programms

Im Umwelt- und Planungsbericht werden als konkrete Zielsetzungen fiir die ggst. Anpassung des

Stromnetzes im Oberdsterreichischen Zentralraum angesprochen:

e Langfristige Gewahrleistung der regionalen Versorgungs- und Systemsicherheit im privaten,

wirtschaftlichen und 6ffentlichen Bereich
e Vermeidung von Engpdssen und kritischen Netzsituationen im lokalen Verteilernetz
e Senkung der Gefdahrdungspotentiale von Netzstérungen und deren Auswirkungen

e Schaffung der Voraussetzung fiir die Integrierung der erneuerbaren Energien in das

bestehende Netz
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3.5 Umweltschutzziele als PriifmaRstab fiir Umweltauswirkungen des Plans bzw.
Programms

Im Umwelt- und Planungsbericht findet sich eine umfassende Ansprache relevanter genereller, zu
beachtender Zielvorgaben auf EU-Ebene wie auch auf nationaler Ebene (Europaisches
Raumentwicklungskonzept 1999 / EUREK, Européischer Green Deal, Rahmen fir die Klima- und
Energiepolitik der EU bis 2030, Osterreichisches Raumordnungskonzept 2011, Osterreichische
Strategie Nachhaltige Entwicklung / OSTRAT) wie auch konkreter Zielvorgaben betreffend die
raumliche Entwicklung in Oberosterreich und Niederdsterreich  sowohl in Hinblick auf eine
leistungsfahige Wirtschaft, die Sicherung einer funktionsfahigen Infrastruktur, den Ausbau der

Gewinnung von Erneuerbarer Energie und den Umwelt-, Landschafts- und Ressourcenschutz.

Daneben wird fir folgende Themenfelder im Umwelt- und Planungsbericht eine Ansprache der
relevanten normativen Grundlagen und wesentlicher Umweltschutz- und Entwicklungsziele

vorgenommen:
e Siedlungsraum, Sach- und Kulturgiter, Erholung und Tourismus
e Mensch und Gesundheit
e Naturraum, Okologie und Landschaft

e Ressourcen und deren Nutzung

3.6 Beziehung des Plans bzw. Programms zu energiepolitischen Netzentwicklungsplanen

Im Umwelt- und Planungsbericht werden folgende, fiir das den ggst. Stromnetzausbau malgebliche,

energiepolitische Netzentwicklungspldane angesprochen:
e Ten-Year Network Development Plan - TYNDP
e Nationaler Netzentwicklungsplan 2020

e Stromnetz-Masterplan Oberdsterreich 2028
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3.7 Beziehung des Plans bzw. Programms zu anderen Pldnen und Programmen auf
europdischer Ebene

Auf europdischer Ebene ist das Vorhaben insbesondere folgenden Planen und Programmen zu

unterstellen:

e European Green Deal

EU Klimastrategie 2050

Energie 2020 - Eine Strategie fir wettbewerbsfahige, nachhaltige und sichere Energie

Rahmen fiir die Klima- und Energiepolitik der EU bis 2030

3.8 Beziehung des Plans bzw. Programms zu anderen Pldnen und Programmen auf
nationaler Ebene

Auf nationaler Ebene ist das Vorhaben insbesondere folgenden Planen und Programmen zu

unterstellen:
e QOsterreichische Klima- und Energiestrategie #mission2030
e Integrierter nationaler Energie- und Klimaplan fiir Osterreich 2021-2030

e Osterreichische Strategie zur Anpassung an den Klimawandel

3.9 Beziehung des Plans bzw. Programms zu anderen Pldnen und Programmen auf
Landesebene

Auf Landerebene ist das Vorhaben insbesondere folgenden Planen und Programmen zu unterstellen:
e 00 Landesraumordnungsprogramm 2017 (OO LAROP 2017)
e 00 Raumordnungsstrategie #upperREGION2030
e Strategisches Wirtschafts- und Forschungsprogramm ,Innovatives Oberdsterreich 2020“
e #upperVISION2030 Wirtschafts- und Forschungsstrategie 00

e 00 Landesenergiestrategie "Energieleitregion 00 2050"
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e 00 Photovoltaik Strategie 2030

e 00 Klimawandel-Anpassungsstrategie

e 00 Landesumweltprogramm "Kurs: Umwelt 2030"
e NO Landesentwicklungskonzept 2004

e NO Klima- und Energieprogramm (KEP) 2020

e Energiezukunft NO / NO Energiefahrplan 2030

e NO Klima- und Energiefahrplan 2020 bis 2030

3.10 Umweltbedingungen und Raumwiderstande

Als Grundlage fir die Identifikation und Skalierung relevanter Umweltwirkungen im Zusammenhang
mit der Umsetzung der ,,220-kV-Anspeisung Zentralraum Oberosterreich - Vorschlag zum Stromnetz-
ausbau” bzw. der zu prifenden Alternativen liegt eine flachige Untersuchung und Skalierung der

Raumwiderstande fiir den projekttangierten engeren Untersuchungsraum vor.

Zudem wurde fiir den funktionalen Untersuchungsraum eine Betrachtung der zu erwartenden
Bevolkerungsentwicklung vorgenommen, die Wirtschaftsstruktur einschlieBlich der absehbaren
Entwicklungen (berblickshaft dargelegt und die erwartbare Entwicklung des Stromverbrauchs

nachvollziehbar angesprochen.

Zum Sachbereich ,Siedlungsraum, Sach- und Kulturgiter, Erholung und Tourismus” werden die

Siedlungsstruktur im engeren Untersuchungsraum, die raumgliedernden Landschaftsstrukturen
(FluBachsen mit ihren teils rdumlich angelagerten geholzgeprédgten Grinstrukturen), die hohe
Bedeutung der im Regionalen Raumordnungsprogramm fir die Region Linz-Umland zu deren
Sicherung festgesetzten Regionalen Griinzonen, die Stadte Linz und Steyr als (iberregionale Zentren,
die durch Traun, Ansfelden, Leonding und Enns als erganzende Zentren gemaR LAROP 2017 im
Stadtumlandbereich funktional in Hinblick auf deren vielfaltige Versorgungsfunktionen tendenziell
entlastet werden, das Gbergeordnete, hochrangige StraBennetz, die verordnete Freihaltezone fir die
geplante Osttangente Linz, das hochrangige Schienennetz der OBB, die Leitungen des Hoch- und

Hochstspannungsnetzes auf den Spannungsebenen 380-kV, 220-kV und 110-kV und die wichtigen
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Netzknoten (UW Linz Ost, UW Fernheizkraftwerk Linz Stid, UW Wegscheid, UW Kleinmiinchen, UW
Franzosenhausweg, UW Pichling, UW Tillysburg, UW Ernsthofen), wichtige Kulturdenkmaler des
Raumes, flr Erholung und Tourismus bedeutsame (Landschafts-)Raume und unter anderem

Uberregional bedeutsame Radwege naher betrachtet.

Auf Basis der ggst. Raummerkmale wurde eine Skalierung der Sensibilitat gegeniiber dem ggst. Plan
»220-kV Anspeisung Zentralraum Oberdsterreich” in Form der Zuordnung relevanter Raumaspekte zu

Raumwiderstandsklassen vorgenommen.

Raumwiderstandsklasse Themenbereich: Siedlungsraum, Sach- und Kulturgiter, Erholung und Tourismus

e Siedlungsflaichen mit Wohn- oder Mischnutzung

e Siedlungsflachen mit Sondernutzungen im Bauland (sensible Nutzungen wie Schulen,

Kindergarten, Krankenhdauser, Pflegeeinrichtungen usw.)

HOCH e Industrie- und Gewerbeflachen

e Entwicklungsflachen fiir Wohn- oder Mischnutzung

e  Wohnumfeldschutz: 200 m Puffer um Siedlungsflachen mit Wohn- oder Misch-
nutzung

e Verordneter Freihaltebereich Osttangente Linz

e  Freizeit- und Erholungsflachen / Naherholungsgebiete von regionaler Bedeutung /

Erholungswald

MITTEL e Entwicklungsflachen fiir Betriebsfunktion
e  Ortsbild: 1.000 m Wirkraum um geschlossene Ortschaften

e Landschaftspragende Denkmaler inkl. 1.000 m Umgebungsbereich

Tab. Zuordnung Raumaspekte - Raumwiderstandsklassen fiir den Themenbereich: Siedlungsraum,
Sach- und Kulturgtter, Erholung und Tourismus

Fir den Sachbereich ,Mensch und Gesundheit” waren im engeren Untersuchungsraum Flachen mit

sensiblen Nutzungen und besonderen Vorsorgeanforderungen von zentraler Relevanz. Anzusprechen
waren dabei insbesondere all jene Fliachen und Rdume, die dem dauerhaften Aufenthalt von
Menschen (Wohngebiete), aber auch der Erholungsnutzung (Dauerkleingérten u.a.) oder besonderen
Nutzungen (Schulen, Kindergarten, Krankenhduser, Pflegeeinrichtungen usw.) dienen. Fir diese

Raume gelten besondere Vorsorgeanforderungen (Immissionsgrenzwerte, Empfehlungen der WHO).
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Vorbelastungen im Raum sind insbesondere durch Verkehrs- und Energieinfrastrukturen in Form von
Larmimmissionen, Luftschadstoffbelastungen, elektromagnetische Felder, olfaktorische Beein-
trachtigungen u.a.) gegeben. Die ggst. Belastungen konzentrieren sich auf die hochrangigen
Verkehrsachsen (insbesondere A1 Westautobahn, A7 Muhlkreisautobahn, Westbahnachse) und die
Trassenraume der raumquerenden Energieinfrastrukturen. Hinzuweisen ist auf die im GroRraum Linz
gemal Verordnung Uber belastete Gebiete Luft (BGBI. Il Nr. 101/2019) im Sinne des § 2 Abs. 8 IG-L
ausgewiesenen Sanierungsgebiete. Die Hauptquellen der Belastungen sind hier der StralRenverkehr
und Industrieanlagen, wobei auch diesbeziiglich zu setzende MinderungsmalRnahmen

Verordnungsgegenstand sind.

Bezlglich der Vorbelastungen durch elektromagnetische Felder im Bereich von Freileitungen ist
darauf hinzuweisen, dass bereits direkt unter den Leitungen die Referenzwerte der OVE Richtlinie
R 23-1 einzuhalten sind. Dies gilt auch fir die Nahbereiche der Umspannwerke, wo auRerhalb der

gezaunten UW-Areale die ggst. Grenzwerte einzuhalten sind.

Auf Basis der ggst. Raummerkmale wurde eine Skalierung der Sensibilitat gegenliber dem ggst. Plan
»220-kV Anspeisung Zentralraum Oberosterreich” in Form der Zuordnung relevanter Raumaspekte zu

Raumwiderstandsklassen vorgenommen.

Raumwiderstandsklasse Themenbereich: Mensch und Gesundheit

Siedlungsflachen mit Wohn- oder Mischnutzung inkl. 200 m Puffer
e  Siedlungsflachen mit Sondernutzungen im Bauland (sensible Nutzungen wie Schulen,
Kindergarten, Krankenhauser, Pflegeeinrichtungen usw.) inkl. 200 m Puffer

e Gebaude im Grinland inkl. 45 m Puffer (Achtungsabstand)

HOCH e Entwicklungsflachen fiir Wohn- oder Mischnutzung inkl. 200 m Puffer

MITTEL e Industrie- und Gewerbeflachen

Tab. Zuordnung Raumaspekte - Raumwiderstandsklassen fiir den Themenbereich: Mensch und
Gesundheit

Fur den Sachbereich ,Naturraum, Okologie und Landschaft“ wurden die unterschiedlichen

Landschaftsteilrdume (Raumeinheiten) des engeren Untersuchungsraumes (Sidliche Miuhlviertler

Randlagen, Inn- und Hausruckviertler Higelland, Unteres Trauntal, Linzer Feld, Traun-Enns-
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Riedelland, Enns-Niederung, Unteres Enns- und Steyrtal und Haager Schlierebene) raumlich
differenziert betrachtet. Die o0.a. Landschaftsteilrdume zeichnen sich durch spezifische
Raumcharakteristika und Wertstrukturen aus, die teils durch einschlagige
Schutzgebietsausweisungen normativen Schutzstatus genieRen. Zentraler Stellenwert in Hinblick auf
deren Schutzstatus und die damit verbundene raumliche Sensibilitdit kommt dabei den rdaumlich
tangierten Europaschutzgebietsflichen (AT3137000 Unteres Steyr- und Ennstal und AT3114000
Traun-Donau-Auen) wie auch den ausgewiesenen Naturschutzgebieten (Traunauen bei St. Martin,
Traun-Donau-Auen) zu. Daneben kommt in den unterschiedlichen Landschaftsteilrdumen des
Betrachtungsraums naturhaften Landschaftsstrukturen aufgrund besonderer Habitatfunktionen
(Artenschutz), als FFH-Lebensraumtypen oder aufgrund ihrer Bedeutung fiir das Landschaftsbild
(Streuobstwiesen, Waldflachen, natiirliche Sukzessionsbereiche u.a.) erhdhter Schutzstatus zu sowie
auch die im Regionalen Raumordnungsprogramm Linz-Umland 11l (LGBI. Nr. 98/2018) ausgewiesenen

Regionalen Griinzonen im GroRraum Linz tendenziell erhdhte raumliche Sensibilitdten begrinden.

Auf Basis der ggst. Raummerkmale wurde eine Skalierung der Sensibilitat gegeniliber dem ggst. Plan
»220-kV Anspeisung Zentralraum Oberosterreich” in Form der Zuordnung relevanter Raumaspekte zu

Raumwiderstandsklassen vorgenommen.

Raumwiderstandsklasse Themenbereich: Naturraum, Okologie und Landschaft

e Europaschutzgebiete (Natura 2000)

e Naturschutzgebiete

HOCH e Naturrdumlich relevante Lebensraumtypen

o Okofliachen

MITTEL e  Regionale Griinzonen

Tab. Zuordnung Raumaspekte - Raumwiderstandsklassen fiir den Themenbereich: Naturraum,
Okologie und Landschaft
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Fiir den Sachbereich ,Ressourcen und deren Nutzung” wurden fir den engeren Untersuchungsraum

drei rechtskraftige und finf geplante Wasserschongebiete, Donau, Enns und Traun als besonders
raumbedeutsame Oberflachengewdsser, der Ausee, die Weikerlseen und der Pichlinger See als
wichtigste stehende Gewisser und unter anderem die Uberschwemmungsflichen in Form von
Gefahrenzonen fiir das hundertjahrliche Hochwasser (Hochwasserrisikozone HQ100) im Bereich der

FlieBgewasser Enns, Ipfbach, Mdnchsgrabenbach, Wambach, Krems und Krumbach naher betrachtet.

Zentraler Stellenwert wird zudem dem Schutzgut Boden beigemessen, fiir das gemal} den Vorgaben
des ,Handbuchs Bodenfunktionsbewertung in 00“ eine funktionsbezogene Betrachtung
vorgenommen wird. Fiir den GroRteil des Betrachtungsraumes ist die raumliche Sensibilitat bezogen
auf das Schutzgut Boden bzw. die maRgeblichen Bodenfunktionen mit ,hoch” (4) oder , mittel” (3 /
,maRig” gem. RVS) zu klassifizieren, wobei die ,hoch” skalierten Zonen sich groRteils auf die
Niederungen und Flussrdume und deren unmittelbare Einhangbereiche konzentrieren. Dies ist
insofern von erhohter Bedeutung, als es nahezu nicht moglich ist, bei der Verortung raumquerender
Infrastrukturen den linear den Raum zonierenden Bereichen ,hoher” rdaumlicher Sensibilitat

auszuweichen.

Betreffend das Schutzgut Wald ist insbesondere darauf hinzuweisen, dass der engere
Untersuchungsraum sich besonders waldarm darstellt (unterdurchschnittlichen Waldausstattung),

woraus sich eine erhdhte Sensibilitat aller Waldflachen begriindet.

Auf Basis der ggst. Raummerkmale wurde eine Skalierung der Sensibilitdt gegenliber dem ggst. Plan
»220-kV Anspeisung Zentralraum Oberdsterreich” in Form der Zuordnung relevanter Raumaspekte zu

Raumwiderstandsklassen vorgenommen.

Raumwiderstandsklasse Themenbereich: Ressourcen und deren Nutzung

_ ) e

HOCH e  Wasserschutzgebiete
e  Abbauflachen fir Bodenschatze
e  Waldflachen gem. Forstgesetz

e  Bodden hoher raumlicher Sensibilitat (gem. Bodenfunktionsbewertung)

MITTEL e  Uberschwemmungsgebiete: Hochwasserrisikozonen HQ100
e  Wasserschongebiete

e planungsrelevante Gewasser
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Raumwiderstandsklasse Themenbereich: Ressourcen und deren Nutzung

e  Boden mittlerer raumlicher Sensibilitdt (gem. Bodenfunktionsbewertung)

Tab. Zuordnung Raumaspekte - Raumwiderstandsklassen fiir den Themenbereich Ressourcen und
deren Nutzung

Die synoptische Zusammenschau der zu den einzelnen Sachbereichen ermittelten Raumwiderstinde

stellt im Umwelt- und Planungsbericht Grundlage der Prifung moglicher Umweltwirkungen des Plans

bzw. der zu priifenden Alternativen dar.

3.11 Beschreibung der zu priifenden Alternativen

Vorgeschlagener Netzausbau

Vorgeschlagen wird der Netzausbau in Form einer ,Hochspannungs-Drehstromiibertragung in Form
eines Ringnetzes, ausgebaut als Freileitung auf Bestandstrassen”. Im Rahmen des Projektes sollen

die bestehenden Leitungsanlagen
e 110-kV-Ltg. UW Ernsthofen — UW Wegscheid
e  110-kV-Ltg. UW Ernsthofen — UW Pichling — UW Hiitte Sid
e 110-kV-Ltg. UW Ernsthofen — UW Tillysburg/St. Pantaleon
o 110-kV-Ltg. UW Wegscheid — UW Hutte Sid

so umgebaut/neu errichtet werden, dass sie mit einer Betriebsspannung von 220 kV betrieben

werden kdnnen. Das Vorhaben besteht im Wesentlichen aus folgenden Komponenten:

a) Neuerrichtung einer 220-kV-Anlage im bestehenden 380-kV-Schaltwerk Kronstorf und

Ausbau zu einem 380/220-kV-Umspannwerk in der Gemeinde Kronstorf
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c)

e)

f)

g)

Neuerrichtung einer 220-kV-Anlage im bestehenden UW Wegscheid und Ausbau zu

einem110/220-kV-Umspannwerk in der Gemeinde Linz

Neuerrichtung einer 220-kV-Anlage im bestehenden UW Pichling und Ausbau zu einem

110/220-kV-Umspannwerk in der Gemeinde Linz
Erweiterung der 110-kV-Anlage im bestehenden UW Tillysburg in der Gemeinde St. Florian
Erweiterung der 110-kV-Anlage im bestehenden UW FHKW Linz Siid in der Gemeinde Linz

Geringfligige Umbauarbeiten im UW Kleinmiinchen und im UW Franzosenhausweg in der

Gemeinde Linz
Geringfligige Umbauarbeiten im UW Kronstorf West in der Gemeinde Kronstorf

Trassennaher Ersatzneubau einer ca. 14 km langen 220-kV-Leitungsverbindung als Freileitung
zwischen dem Umspannwerk Kronstorf und dem Anschlusspunkt Asten sowie Umstellung der
Betriebsspannung von 110 auf 220 kV auf der bestehenden Leitungsanlage im Abschnitt
Anschlusspunkt Asten bis UW Wegscheid

Trassennaher Ersatzneubau einer ca. 15 km langen 220-kV-Leitungsverbindung als Freileitung
zwischen dem Umspannwerk Ernsthofen und dem Anschlusspunkt Asten inkl. 110-kV
Mitfihrung Ernsthofen — Tillysburg — Abzweig Abwinden/Asten sowie der Umstellung der
Betriebsspannung von 110 auf 220 kV auf der bestehenden Leitungsanlage im Abschnitt

Anschlusspunkt Asten bis Umspannwerk Pichling

Neuerrichtung einer ca. 1,5 km langen 110-kV-Leitungsverbindung als Freileitung zwischen
dem Anschlusspunkt Asten und der Einbindung in die 110-kV-Leitung zum UW
Abwinden/Asten

Neuerrichtung einer ca. 1,2 km langen 110-kV-Leitungsverbindung als Freileitung zwischen
dem UW Ernsthofen und der neu zu errichtenden 110/220-kV-Vierfachleitung im

Gemeindegebiet Kronstorf

Neuerrichtung einer ca. 2 km langen 220-kV-Kabelleitungsverbindung vom UW Pichling zum
bestehenden M70, sowie Umstellung der Betriebsspannung von 110 auf 220 kV auf der

bestehenden Leitungsanlage im Abschnitt M70 bis Umspannwerk Hiitte Std
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n)

o)

t)

Ersatzneubau einer ca. 7 km langen 220-kV-Leitungsverbindung als Freileitung vom UW
Wegscheid zum UW Hutte Sud inkl. 110-kV-Mitfihrung der Systeme 154/1A und 154/2A
(inkl.0,5 km Kabelabschnitt bis zum UW FHKW Linz Siid) sowie die Errichtung der

Ersatzversorgung UW Kleinmiinchen nach UW Franzosenhausweg (10-kV-Kabelsysteme)

Neuerrichtung einer ca. 2 km langen, grundsatzlich bereits bewilligten 110-kV
Kabelleitungsverbindung (1 System) vom UW Pichling zum Anschlussmast FHKW_006 sowie
Ersatzneubau der bestehenden 110-kV-Freileitung UW Pichling — FHKW Linz Sid auf einer

Lange von 1,0 km

Anderung der Zuspannung der 380-kV-Leitungsverbindung zwischen dem SW Kronstorf und

dem UW Ernsthofen (Systeme 491 und 492), 220-kV-Betrieb (Systeme 493 und 494)

Demontage der 110-kV-Leitungsverbindung UW Ernsthofen — UW Wegscheid mit den
Systemen 152/0 und 152/7 im Bereich UW Ernsthofen bis exkl. Mast 1527-M0038 und UW
Wegscheid bis exkl. Mast 1527-M0002

Demontage der 110-kV-Leitungsverbindung UW Ernsthofen — UW Hitte Siid mit den
Systemen 154/5 und 154/6 im Bereich UW Ernsthofen bis exkl. Mast 1546-M0047 und exkl.
Mast 1546-M0061 bis UW Pichling

Demontage der 110-kV-Leitungsverbindung UW Ernsthofen bis UW Tillysburg/UW St.

Pantaleon mit dem System 158/1

Demontage der 110-kV-Leitungsverbindungen UW Wegscheid — UW Hutte Sid mit den
Systemen 154/1A und 154/2A sowie 153/0 und 153/9

Demontage der 110-kV-Leitungsverbindung FHKW Linz Stid — Pichling mit dem System 146/7
im Bereich UW FHKW Linz Std bis Mast 1467-M0005.“

Die ggst. Planung der Trassenverldufe sieht eine Blindelung von 220- und 110-kV-Freileitungstrassen

vor, sodass die Anzahl der notwendigen Trassen und damit die raumliche Belastung durch

Freileitungstrassen im Projektgebiet insgesamt minimiert wird. Es wird dabei darauf geachtet, die

bestehenden 110-kV-Leitungstrassen weiterhin bestmaoglich zu nutzen.

Hinzuweisen ist darauf, dass einerseits in Teilen des Ringnetzes nur eine Spannungsanhebung von

110-kV auf 220-kV ohne relevante NeubaumaBnahmen erfolgt und in den Ubrigen Teilen des

Ringnetzes die ErsatzneubaumaBnahmen weitestgehend auf den Trassen bestehender 110-kV
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Leitungen ohne relevante zusatzliche Raumbeanspruchungen erfolgen. Zu bericksichtigen ist dabei
allerdings, dass die neuen Mastbilder im Bereich der Neubaustrecken gréRere Masthéhen mit damit

verbundenen zusatzlichen mittelbaren Raumwirkungen bedingen.

Nullvariante

GemaR den Vorgaben der SUP-Richtlinie ist den zu prifenden Varianten die sog. Nullvariante, die die
Entwicklung des Ist-Zustands ohne Umsetzung des vorgeschlagenen Stromnetzausbaus, d.h. die
Weiterfilhrung der Stromversorgung des Oberdsterreichischen Zentralraums (iber das bestehende
110-kV Netz, gegeniiber zu stellen. Die Nullvariante dient als Bezugspunkt fir die vergleichende

Variantenbewertung.

Alternative Netztypologie: Radial- oder Strahlennetz

Bei einer Umsetzung als Strahlennetz bilden die Standorte Kronstorf und Ernsthofen die Wurzel der
Versorgung. Sie stellen die Anbindung an das &sterreichische Ubertragungsnetz dar. Ernsthofen
besitzt bereits eine 220-kV-Schaltanlage und mehrere Verbindungen zu benachbarten 220-kV-
Umspannwerken aulerhalb des Zentralraum Oberdsterreich. AuRerdem erfolgt dort derzeit die
Umspannung von 220 auf 110 kV und somit die Verbindung zum 110-kV-Netz des Zentralraum
Oberosterreich. Kronstorf ist derzeit ein reines 380-kV-Schaltwerk ohne Transformatoren und musste
(wie auch bei der Ringstruktur) zum 380/220-kV-Umspannwerk ausgebaut werden. Damit wiirde der
Standort zuklnftig gemeinsam mit Ernsthofen den Leistungsaustausch zwischen dem

dsterreichischen Ubertragungsnetz und dem Zentralraum Oberdsterreich erméoglichen.

Da die Umspannwerke Pichling, Hiitte Stid und Wegscheid kiinftig neben Ernsthofen und Jochenstein
die Verbindungsstellen zum 110-kV-Netz darstellen sollen, waren diese Standorte mit Kronstorf oder
Ernsthofen zu verbinden. Im Falle eines Strahlennetzes ware jeder dieser drei Umspannwerke jeweils
mit einer eigenen 220-kV-Leitung zu einem der Wurzel-Standorte verbunden. Dies hatte zur Folge,
dass insgesamt drei statt zwei 220-kV-Leitungstrassen ins Linzer Stadtgebiet fiihren. Ebenso ist die
220-kV-Schaltanlage in Kronstorf bzw. Ernsthofen groRer auszufiihren, da eine zusatzliche
zweisystemige Leitung anzuschlieRen ist. Umgekehrt ware der Platzbedarf fir die 220-kV-
Schaltanlagen Wegscheid, Hiitte Slid und Pichling geringer, da es im Vergleich zur Ringstruktur keine

220-kV-Leitungen zu den jeweiligen Nachbarstandorten gibt.
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Das bedeutet, dass von den Wurzelstandorten Kronstorf und/oder Ernsthofen jeweils nach
Wegscheid, Hitte Sid und Pichling separate und unabhdngige Leitungen fiihren. Um einen (n-1)-
sicheren Betrieb zu ermdglichen, dirfen die beiden Systeme einer zweisystemigen Leitung jeweils
maximal zu 50 % belastet sein. Somit kann im Normalbetrieb auch nur die Halfte der insgesamt

verfligbaren Transportkapazitat der Leitungen genutzt werden.

Hinzuweisen ist insbesondere auch darauf, dass die Umsetzung der ggst. alternativen Netztypologie
mit neuen Trassenflihrungen raumlich abgeriickt von den 110-kV Leitungstrassen, die beim
vorgeschlagenen Ringnetzausbau weitergenutzt werden sollen, nicht einen allfdlligen Riickbau der
ggst. 110-kV Leitungstrassen als mogliche Entlastungswirkung begriindet. Die Unverriickbarkeit der
Umspannwerke sowie die Anzahl der 110-kV Verbindungen zwischen den Umspannwerken auf der
110-kV Ebene ist durch die notwendige (n-1) sichere Abstiitzung der dort zu versorgenden
Verbraucher (allgemeine Bevodlkerung sowie GroRkunden) und Kraftwerke gegeben. Eine
Verschiebung der 110-kV-Leitungen gemeinsam mit den 220-kV-Leitungen wiirde erfordern, dass fir
die Einbindung der 110-kV-Umspannwerke zusatzliche 110-kV-Leitungsverbindungen zur neuen
Trasse erschlossen werden missen, wodurch eine héhere raumliche Belastung durch zuséatzliche
Freileitungstrassen im Projektgebiet entsteht. Das bedeutet, dass es zu keinem Riickbau der
bestehenden 110-kV-Trassen kommen kann. Es muss weiterhin die Anbindung der bestehenden 110-

kV-Umspannwerke jederzeit gewahrleistet werden.

Alternative Netztypologie: Maschennetz

Bei einem Maschennetz sind alle Stationen mindestens von zwei Seiten gespeist. Das heilt, von den
Einspeisepunkten zu den Lastpunkten sind stindig mindestens zwei Ubertragungswege
eingeschaltet. Hoch- und Hoéchstspannungsnetze werden aus technischen-wirtschaftlichen und
Sicherheitsgriinden vermascht betrieben. Daher gibt es oft auch mehr als zwei Leitungsverbindungen

aus verschiedenen benachbarten Standorten zu einem weiteren Umspannwerksstandort.

Je starker die Vermaschung, desto besser die Stromverteilung im Netz. Die Leitungen werden
aufgrund der zusatzlichen Leitungsverbindungen weniger stark belastet, wodurch die Verluste
sinken. Die Spannungshaltung wird deutlich verbessert, da sich der Spannungsabfall entlang den
Leitungen verringert. Andererseits werden sowohl der Aufwand fiir den Schutz des Netzes und auch

fiir den Betrieb und die Instandhaltung groRer.
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Die Umsetzung der 220-kV Leitung als vermaschtes Netz wirde (vereinfacht dargestellt) eine
Uberlagerung von Ring- und Strahlennetz darstellen. Es gibe viele denkbare Méglichkeiten, die
einzelnen Umspannwerke untereinander zu verbinden. Mogliche Verbindungen zusatzlich zum Ring
waren beispielsweise Direktverbindungen zwischen den Umspannwerken Ernsthofen und Hutte Siid,
Kronstorf und Hitte Sid oder auch zwischen Wegscheid und Pichling. Auch fir diese Alternative ist

die Errichtung zusatzlicher Trassen erforderlich.

Wie analog im Zuge der Beschreibung der Variante ,Alternative Netztypologie: Radial- oder
Strahlennetz” ausgefiihrt wurde, ist darauf hinzuweisen, dass die Umsetzung der ggst. alternativen
Netztypologie mit neuen Trassenfihrungen rdumlich abgeriickt von den 110-kV Leitungstrassen, die
beim vorgeschlagenen Ringnetzausbau weitergenutzt werden sollen, nicht einen allfalligen Rickbau

der ggst. 110-kV Leitungstrassen als mogliche Entlastungswirkung begriindet.

Alternative Anzahl an Netzverknipfungspunkten - Verringerung

Die Anzahl der Netzverknipfungspunkte in einem Stromnetz ergibt sich aus der GrofRe des
Versorgungsraumes, bzw. der Anzahl und GréRe (in Bezug auf die Leistung) der Einspeise- und
Entnahmestellen. Das vorgeschlagene 220-kV-Ringnetz besteht aus einer Verknlipfung der finf
Umspannwerke Ernsthofen, Pichling, Hitte Siid, Wegscheid und Kronstorf. Alternativ dazu wird zum

einen ein Ringnetz mit verringerter Anzahl an Netzverknipfungspunkten untersucht.

Die Bedarfssteigerung im offentlichen Netz von Netz Oberdsterreich und LINZ NETZ erfordert
jedenfalls die Errichtung von 220-kV-Leitungen nach Wegscheid und Pichling, da die Auslastungs-
grenzen der bestehenden Infrastruktur sonst bis 2030 erreicht waren. Weiters sind die beiden
genannten Umspannwerke zwingend erforderlich, um die 110-kV-Teilnetzbildung zu ermdglichen.
Die Umspannwerke Kronstorf und Ernsthofen stellen die Verbindungstellen zwischen dem 220-kV-
Ring im Zentralraum Oberdsterreich und dem weiteren 6sterreichischen Ubertragungsnetz dar. Die
Redundanz durch eine doppelte Anbindung ergibt sich aus der Betriebssicherheit. Kommt es bei
einer einfachen Anbindung zu einem Ausfall in der betroffenen Schaltanlage, kénnte dies zu einer
Kettenreaktion und im schlimmsten Fall zu einem Komplettausfall des 220-kV-Ringes flihren. Aus
diesem Grund stellt die 220-kV-Anbindung der Umspannwerke Wegscheid, Pichling, Kronstorf und
Ernsthofen eine Mindestanforderung dar, wodurch diese Netzverknlipfungspunkte nicht ausgelassen

werden dirfen.
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Die einzige Moglichkeit, das Ringnetz zu verkleinern, wadre demnach das Auslassen des
Umspannwerks Hitte Sid. Das Umspannwerk Hitte Sid dient (bis auf die Errichtung einer im
Normalfall abgeschalteten Notanspeisung fiir das o6ffentliche 110-kV-Netz) ausschlieRlich der
Versorgung der voestalpine. Sollten die Plane fir die Errichtung der Elektroschmelzofen zur
Stahlerzeugung nicht umgesetzt werden, missten die derzeitig in Betrieb befindlichen Anlagen der
voestalpine weiter aus dem offentlichen 110-kV-Netz bzw. lber die geplanten Umspannwerke

Wegscheid und Pichling versorgt werden.

Da vorgesehen ist, die vorhandenen 110-kV-Leitungstrassen zur Versorgung des Standortes Hiitte
Sid zwischen Pichling, Hitte Siid und Wegscheid fir den 220-kV-Ring zu nutzen, ware in diesem Fall
die Errichtung neuer 110-kV-Verbindungen zum Standort Hiitte Siid notwendig, um den Strombedarf

der voestalpine decken zu kénnen.

Alternative Anzahl an Netzverknipfungspunkten - Erweiterung

Eine Einbindung weiterer Standorte in den 220-kV-Ring ist dann sinnvoll, wenn die Bezugs- oder
Einspeiseleistung am jeweiligen Standort im Bereich von zumindest 300 MVA oder dariber liegt. Die
Standorte Kronstorf West, Tillysburg, Fernheizkraftwerk Linz Sid, Kleinmiinchen und
Franzosenhausweg liegen in unmittelbarer Nahe zum derzeit vorgeschlagenen 220-kV Ring. Eine
Ubergabeleistung in dieser GréRenordnung tritt aktuell jedoch in keinem der genannten Standorte
auf. Potenzial dafiir gibt es am Standort Kronstorf West (Gemeinde Kronstorf, 1,5 km nordéstlich
vom APG-Standort Kronstorf), der zukinftig groBe Gewerbekunden mit energiebedarfsintensiven
Anlagen versorgen soll. Je nach tatsachlich umgesetzter Ausbaustufe wird mit einem Bezug von

maximal 300 MVA gerechnet.

Theoretisch gesehen ist die Errichtung einer neuen Einbindung in den 220-kV-Ring an jeder
beliebigen Stelle umsetzbar. Fir die Einbindung einer 220-kV-Schaltanlage in eine bestehende
Leitung sind das Auftrennen der Leitung und deren Anschluss in die neue Schaltanlage erforderlich.
Fir den neuen Umspannwerkstandort muss ausreichend Fldache fiir die Errichtung der erforderlichen
Schaltanlagen, Transformatoren und weiterer Infrastruktur vorhanden sein. Sollte dies nicht in
unmittelbarer Ndahe zum 220-kV-Leitungsring der Fall sein, so kann dies lber einen neu zu

errichtenden Leitungsabschnitt erfolgen.
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Die Funktion des 220-kV-Ringes bei einer Erweiterung um ein oder mehrere Umspannwerke ist
identisch zu der vorgeschlagenen Struktur. Dazu sind jedoch Mindestabstdnde zwischen den
einzelnen Standorten fir das Funktionieren der Schutzgerdte fir die Betriebsmittel im
Hochstspannungsnetz (das sind vereinfacht gesagt die Sicherungen fiir Leitungen und
Transformatoren) zu beachten. Fiir besonders kurze Abstdande zwischen den Standorten von wenigen
Kilometern ist der Einsatz aufwandigerer Schutzgerate zu beachten. Bei einer moglichen Einbindung
von Kronstorf West in den Ring trifft dies jedenfalls zu (Leitungslange ca. 2 km). In diesem Fall wéren

in Kronstorf und Kronstorf West entsprechende Schutzgerate zu installieren.

Alternative Trassenfiihrung

Fiir die Betrachtung der alternativen Trassenfiihrung wird von dem vorgeschlagenen System der 220-
kV Leitung als Drehstromibertragung in Form eines Ringes bestehend aus den fiunf
Netzverkniipfungspunkten Ernsthofen, Pichling, Hitte Siid, Wegscheid und Kronstorf ausgegangen.
Die Trassenfiihrung des vorgeschlagenen Stromnetzausbaus orientiert sich an den bestehenden 110-
kV Leitungstrassen. Im Gegensatz dazu sieht die gegenstandliche Alternative neue direkte
Verbindungen zwischen den einzelnen Umspannwerken vor. Dabei wird jedoch keine exakte
Trassenflihrung untersucht, sondern die grundséatzlichen Eigenschaften eines Trassenneubaus im

Vergleich zur Trassenwiedernutzung betrachtet.

Die Fihrung der bestehenden 110-kV Leitung ist historisch gewachsen und entspricht nicht dem

kiirzesten Weg zwischen den fiinf betrachteten Netzverkniipfungspunkten.

Wirde man die 220-kV Leitung ohne Berlicksichtigung bestehender Trassen im Raum auf kiirzestem
Weg zwischen den Umspannwerken flihren, waren die Langen der neu zu errichtenden Trassen um

einiges geringer.

Wie analog im Zuge der Beschreibung der Variante ,Alternative Netztypologie: Radial- oder
Strahlennetz” ausgefiihrt wurde, ist darauf hinzuweisen, dass die ggst. alternative Trassenflihrung
mit neuen Trassenfiihrungen raumlich abgerlickt von den 110-kV Leitungstrassen, die beim
vorgeschlagenen Ringnetzausbau weitergenutzt werden sollen, nicht einen allfdlligen Rickbau der

ggst. 110-kV Leitungstrassen als mogliche Entlastungswirkung begriindet.
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3.12 Bewertungsrahmen

Bei der vergleichenden Bewertung der zu priifenden Alternativen kommt im Umwelt- und

Planungsbericht folgendes Zielgeriist zur Anwendung.

Zielgruppe Schutz- und Entwicklungsziel

C Siedlungsraum, C1 | Schutz bestehender rdumlicher Nutzungen
Sach- und
Kulturgiiter, C2 | Gewdhrleistung einer zukiinftigen rdumlich ausgewogenen
Tourismus

C3 | Bewahrung der kulturellen Identitdt und des historisch gewach-
senen Ortsbilds

C4 | Erhaltung der Freifldchen fiir Erholung und Tourismus

D Mensch und D1 | Schutz des menschlichen Wohlbefindens
Gesundheit
E Naturraum, E1 | Schutz der biologischen Vielfalt
Okologie und
Landschaft E2 | Bewahrung der Landschaft in ihren Lebens- und Erscheinungs-
formen
F Ressourcen und F1 Schutz und nachhaltige Nutzung von Ressourcen

deren Nutzung

G Klimaschutz G1 | Beitrdge zu Klimaschutz und Klimawandelanpassung

Tab.  Zielsystem zur Bewertung Auswirkungen

Hinsichtlich der Zielerreichung werden funf Zielerreichungsgrade unterschieden:

Zielerreichungsgrade

Uberwiegend teilweise zielneutral teilweise Uberwiegend
zielkonform zielkonform zielkontrar zielkontrar

+ o - - -

Tab. Zielerreichungsgrade zur Beurteilung Auswirkungen (APG 2022, Umweltbericht)
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Die einzelnen Zielerreichungsgrade sind - dem einschlagigen Stand der Technik folgend - wie folgt zu

definieren:

Uberwiegend zielkonform:

teilweise zielkonform:

zielneutral:

teilweise zielkontrar:

Uberwiegend zielkontrar:

Die Auswirkungen sind hinsichtlich der Zielgruppe relevant und leisten
insgesamt einen besonders positiven Beitrag zu dessen Erreichung.
Negative Beitrage zur Zielerreichung existieren nicht oder kaum oder
nicht erheblich, wobei sie gegebenenfalls von den positiven Beitrdagen

eindeutig Gbertroffen werden und damit vernachldssigbar sind.

Die Auswirkungen sind hinsichtlich der Zielgruppe relevant und leisten
insgesamt einen positiven Beitrag zu dessen Erreichung. Negative
Beitrage zur Zielerreichung koénnen existieren, wobei die positiven

Beitrdge erkennbar iberwiegen.

Die Auswirkungen sind hinsichtlich der Zielgruppe nicht relevant bzw.
leisten insgesamt weder einen positiven noch einen negativen Beitrag zu
dessen Erreichung. Allfallige geringfligige positive oder negative Beitrdge
sind nicht erheblich oder halten sich die Waage und sind damit

vernachlassigbar.

Die Auswirkungen sind hinsichtlich der Zielgruppe relevant und leisten
insgesamt einen negativen Beitrag zu dessen Erreichung. Positive
Beitrage zur Zielerreichung konnen existieren, wobei die negativen

Beitrdge erkennbar liberwiegen.

Die Auswirkungen sind hinsichtlich der Zielgruppe relevant und leisten
insgesamt einen besonders negativen Beitrag zu dessen Erreichung.
Positive Beitrage zur Zielerreichung existieren nicht oder kaum oder
nicht erheblich, wobei sie gegebenenfalls von den negativen Beitrdagen

eindeutig Ubertroffen werden und damit vernachlassigbar sind.
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3.13 Variantenbewertung: Vorschlag zum Stromnetzausbau

Der vorliegende ,Vorschlag zum Stromnetzausbau” sieht in weiten Teilen des Ringnetzes lediglich
eine Spannungsanhebung (110-kV > 220-kV) verbunden mit einzelnen punktuellen Masterhéhungen,
aber keinen NeubaumaBnahmen vor, sowie im Ubrigen Teil des geplanten 200-kV Ringnetzes
trassennahe Ersatzneubauten, wo es zur Demontage bestehender Masten des 110-kV Leitungsnetzes

und der Neuerrichtung von héheren 220-kV Masten kommt.

Im Bereich der Ersatzneubaustrecken steht in diesem Sinn hinsichtlich des Boden- und
Flachenverbrauchs der vergleichsweise geringe Flachenverbrauch fir die Mastneuerrichtungen den
Flachen- und Bodengewinnen durch die riickzubauenden und rekultivierenden Maststandorte der

bestehenden 110-kV Leitungen gegeniber.

Auf der Kartendarstellung auf der folgenden Seite wird die Variante ,Vorschlag zum
Stromnetzausbau” in ihrem konkreten Raumbezug dargestellt, wobei graphisch jene
Leitungsabschnitte besonders gekennzeichnet sind, in denen es zu keinem Ersatzneubau, sondern
nur zu einer Spannungsanhebung (110-kV > 220-kV) kommt. Diese ist mit keinen zusatzlichen
Flachenbeanspruchungen verbunden, allerdings mit einzelnen Masterhéhungen (im Ausnahme- und

nicht im Regelfall).

Ersichtlich wird anhand der Kartendarstellung auch, dass es nur kleinrdumig in weitestgehend nicht

sensiblen Raumen zu Abweichungen von den Bestandstrassen der 110-kV Leitungen kommt.

Insbesondere im Bereich besonders sensibler Raume, wie dem Europaschutzgebiet Traun-Donau-
Auen oder den Siedlungsrdumen des sidlichen Linzer Stadtraums, kommt es zu keinen

Raumbeanspruchungen abseits der bestehenden Trassenrdume.

Hinzuweisen ist auch darauf, dass Ergebnis des ggst. Umwelt- und Planungsberichtes nicht eine
konkrete Trassenlage ist, sondern Gegenstand eines Regionalen Raumordnungsprogrammes zur
Flachenfreihaltung die Ausweisung eines Freihaltekorridors ist, der erforderliche Spielrdume zur
Optimierung der Leitungsfihrung und der Positionierung konkreter Maststandorte insbesondere in

jenen Bereichen offen halt, wo diese von den Lagen bestehender 110-kV Trassen abweicht.
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Variante: Vorschlag zum Stromnetzausbau

Zielgruppe Zielerreichungsgrad
C Siedlungsraum, Sach- und Kulturgtter, Erholung und Tourismus o

D Mensch und Gesundheit o]

E Naturraum, Okologie und Landschaft o

F Ressourcen und deren Nutzung o

G Klimaschutz +

3.14 Variantenbewertung: Nullvariante

Die Nullvariante bildet die Entwicklung des Umweltzustandes ohne die Durchfiihrung der betrach-

teten Plane/Programme als Bezugsrahmen fiir die Beurteilung der (ibrigen betrachteten Alternativen

ab.

Variante: Nullvariante

Zielgruppe Zielerreichungsgrad
C Siedlungsraum, Sach- und Kulturgiter, Erholung und Tourismus o
D Mensch und Gesundheit o
E Naturraum, Okologie und Landschaft 0
F Ressourcen und deren Nutzung o
G Klimaschutz o
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3.15 Variantenbewertung: Alternative Netztypologie - Strahlennetz

Jene zu prifenden Varianten, die den engeren Untersuchungsraum grofRraumig querende
Neutrassierungen erfordern, sind nicht zu realisieren, ohne dabei Rdume mit hohem
Raumwiderstand bezogen auf die zu beachtenden Schutzgiiter (Siedlungsrdume, Sach- und
Kulturgiter, Erholungsraume, Waldflachen, naturrdumliche Wertstrukturen, Béden mit hoher

Sensibilitdt u.a.) zu tangieren.

Auf der folgenden Seite werden jene Raumkorridore ausgewiesen, in denen geeignete Trassenlagen
bei einer Weiterverfolgung der Variante ,Strahlennetz” (gemaR Szenarioannahme direkter Anbin-

dungen der Netzverkniipfungspunkte ) vorrangig zu suchen waren.

Entscheidend ist der Umstand, dass auch bei einem Abweichen von direkten Verknipfungen der
anzubindenden Netzverknipfungspunkte die ggst. groRrdumigen Neubautrassen jedenfalls
raumliche Zusatzbelastungen begriinden, zumal - wie darzulegen war - die ggst.
Trassenneuerrichtungen nicht mit einem Riickbau der bestehenden raumquerenden 110-kV Trassen
zu verbinden sind (Erhaltung der 110-kV Bestandsleitungen im Zusammenhang mit der

Gewadbhrleistung der regionalen Stromversorgung).

Ein kardinales Kriterium ist die Notwendigkeit ergdnzender Querungen des Europaschutzgebiets
Traun-Donau-Auen bei der ggst. Prifvariante wie auch des Siedlungsbandes rechtsufrig der Traun
zwischen Ansfelden und Ebelsberg bzw. der Siedlungsflichen im Bereich von Asten. Auch die
groRflachigen Waldlandschaften des Forstholzes, Schiltenbergs oder Schliisselwalds, die bis dato
nicht durch 110-kV oder 220-kV Stromfreileitungen gequert werden, begrinden hohe
Raumwiderstdnde und lassen in deren Bereich keine zusatzlichen konfliktfreien bzw. -armen

Trassenverortungen zu.
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Variante: Alternative Netztypologie - Strahlennetz

Zielgruppe Zielerreichungsgrad

C Siedlungsraum, Sach- und Kulturgtter, Erholung und Tourismus

D Mensch und Gesundheit

E Naturraum, Okologie und Landschaft

F Ressourcen und deren Nutzung _
G Klimaschutz +
3.16 Variantenbewertung: Alternative Netztypologie - Maschennetz

Jene zu prifenden Varianten, die den engeren Untersuchungsraum groRrdumig querende
Neutrassierungen erfordern, sind nicht zu realisieren, ohne dabei Rdume mit hohem
Raumwiderstand bezogen auf die zu beachtenden Schutzgiiter (Siedlungsrdume, Sach- und
Kulturgiter, Erholungsraume, Waldflachen, naturrdumliche Wertstrukturen, Béden mit hoher

Sensibilitdt u.a.) zu tangieren.

Auf der folgenden Seite werden jene Raumkorridore ausgewiesen, in denen geeignete Trassenlagen
bei einer Weiterverfolgung der Variante ,Maschennetz” (gemaR Szenarioannahme direkter

Anbindungen der Netzverknipfungspunkte ) vorrangig zu suchen waren.

Entscheidend ist der Umstand, dass auch bei einem Abweichen von direkten Verknipfungen der
anzubindenden Netzverknipfungspunkte die ggst. groRrdumigen Neubautrassen jedenfalls
raumliche Zusatzbelastungen begriinden, zumal - wie darzulegen war - die ggst.
Trassenneuerrichtungen nicht mit einem Rickbau der bestehenden raumquerenden 110-kV Trassen
zu verbinden sind (Erhaltung der 110-kV Bestandsleitungen im Zusammenhang mit der

Gewabhrleistung der regionalen Stromversorgung).

Ein kardinales Kriterium ist die Notwendigkeit erganzender Querungen des Europaschutzgebiets
Traun-Donau-Auen bei der ggst. Prifvariante wie auch des Siedlungsbands rechtsufrig der Traun

zwischen Ansfelden und Ebelsberg bzw. der Siedlungsflichen im Bereich von Asten. Auch die
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groRflachigen Waldlandschaften des Forstholzes, Schiltenbergs oder Schlisselwalds, die bis dato
nicht durch 110-kV oder 220-kV Stromfreileitungen gequert werden, begrinden hohe
Raumwiderstande und lassen in deren Bereich keine zusatzlichen konfliktfreien bzw. -armen

Trassenverortungen zu.

Nicht moglich erscheinen auch alternative Trassenfiihrungen am kurzen Weg zwischen den
Netzverknipfungspunkten UW Wegscheid und UW Hiitte Sid in Anbetracht der dadurch bedingten

raumlichen Konflikte mit ortlichen Siedlungsraumen.

Variante: Alternative Netztypologie - Maschennetz

Zielgruppe Zielerreichungsgrad

C Siedlungsraum, Sach- und Kulturgtter, Erholung und Tourismus

D Mensch und Gesundheit

E Naturraum, Okologie und Landschaft

F Ressourcen und deren Nutzung -

G Klimaschutz +
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3.17 Variantenbewertung: Alternative Anzahl an Netzverkniipfungspunkten - Verringerung

Die ggst. Variante, die zwar eine grundsatzlich hohe Verfligbarkeit der Stromversorgung aus dem

Ubertragungsnetz durch Ringstruktur in der Anspeisung gewéhrleistet, allerdings ohne Einbindung

des Standorts Hitte Sid und ohne Moglichkeit der Befriedigung der Netzzutrittsanfrage der

voestalpine (keine ausreichende Stromversorgung), bedingt relevante Umweltwirkungen durch die

Notwendigkeit der Errichtung zusatzlicher 110-kV Verbindungen zum Standort Hiitte Stid (Anbindung

voestalpine) bei Trassenflihrung durch sensible Stadtgebiete

Variante: Alternative Anzahl an Netzverknlipfungspunkten - Verringerung

Zielgruppe

Zielerreichungsgrad

C Siedlungsraum, Sach- und Kulturgiter, Erholung und Tourismus

D Mensch und Gesundheit

E Naturraum, Okologie und Landschaft o)
F Ressourcen und deren Nutzung o
G Klimaschutz o
3.18 Variantenbewertung: Alternative Anzahl an Netzverkniipfungspunkten - VergréBerung

Die ggst. Variante unterscheidet sich von der Variante ,Vorgeschlagener Stromnetzausbau® nur

durch eine ergdnzende Einbindung des UW Kronstorf West in 220-kV Ring, die nicht erforderlich ist,

sofern die Bezugsleistung nicht wesentlich héher als 300 MVA betragt.

Die zu prognostizierenden Umweltwirkungen sind in diesem Sinn im Wesentlichen mit jenen der

Variante ,Vorgeschlagener Stromnetzausbau” ident.
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Variante: Alternative Anzahl an Netzverknlpfungspunkten - VergroRerung

Zielgruppe Zielerreichungsgrad
C Siedlungsraum, Sach- und Kulturgtter, Erholung und Tourismus o

D Mensch und Gesundheit o]

E Naturraum, Okologie und Landschaft o

F Ressourcen und deren Nutzung o

G Klimaschutz +

3.19 Variantenbewertung: Alternative Trassenfiihrung

Jene Varianten, die grofraumig die Neuerrichtung von 220-kV Leitungstrassen abseits der
Bestandstrassen erfordern, wie etwa die ggst. Variante ,Alternative Trassenfiihrung”, begriinden fur
die neu zu errichtenden 220-kV Mastbauwerke bzw. deren Fundamentbereiche zusatzliche

punktuelle Flachen- und Bodenbeanspruchungen.

Jene zu prifenden Varianten, die den engeren Untersuchungsraum groRrdumig querende
Neutrassierungen erfordern, sind nicht zu realisieren, ohne dabei Rdume mit hohem
Raumwiderstand bezogen auf die zu beachtenden Schutzgiter (Siedlungsrdume, Sach- und
Kulturgiter, Erholungsraume, Waldflachen, naturrdumliche Wertstrukturen, Béden mit hoher

Sensibilitat u.a.) zu tangieren.

Auf der folgenden Seite werden jene Raumkorridore ausgewiesen, in denen geeignete Trassenlagen
bei einer Weiterverfolgung der Variante ,Alternative Trassenfihrung” (gemaR Szenarioannahme

direkter Anbindungen der Netzverknlpfungspunkte) vorrangig zu suchen waren.

Entscheidend ist der Umstand, dass auch bei einem Abweichen von direkten Verknlipfungen der
anzubindenden Netzverknipfungspunkte die ggst. groRrdumigen Neubautrassen jedenfalls
raumliche Zusatzbelastungen begriinden, zumal - wie darzulegen war - die ggst.
Trassenneuerrichtungen nicht mit einem Riickbau der bestehenden raumquerenden 110-kV Trassen
zu verbinden sind (Erhaltung der 110-kV Bestandsleitungen im Zusammenhang mit der

Gewahrleistung der regionalen Stromversorgung).
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Ein kardinales Kriterium ist die Notwendigkeit ergdnzender Querungen des Europaschutzgebiets
Traun-Donau-Auen bei der ggst. Prifvariante wie auch des Siedlungsbands rechtsufrig der Traun
zwischen Ansfelden und Ebelsberg bzw. der Siedlungsflichen im Bereich von Asten. Auch die
groRflachigen Waldlandschaften des Forstholzes, Schiltenbergs oder Schliisselwalds, die bis dato
nicht durch 110-kV oder 220-kV Stromfreileitungen gequert werden, begrinden hohe
Raumwiderstande und lassen in deren Bereich keine zusatzlichen konfliktfreien bzw. -armen

Trassenverortungen zu.

Nicht moglich erscheinen auch alternative Trassenfiihrungen am kurzen Weg zwischen den
Netzverknipfungspunkten UW Wegscheid und UW Hiitte Sid in Anbetracht der dadurch bedingten

raumlichen Konflikte mit 6rtlichen Siedlungsraumen.

Variante: Alternative Trassenflihrung

Zielgruppe Zielerreichungsgrad

C Siedlungsraum, Sach- und Kulturgtter, Erholung und Tourismus

D Mensch und Gesundheit

E Naturraum, Okologie und Landschaft

F Ressourcen und deren Nutzung -

G Klimaschutz +
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3.20 Zusammenfassende Bewertung der voraussichtlich erheblichen Auswirkungen
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Die Zusammenschau der ggst. Priifergebnisse zeigt auf, dass der ,Vorgeschlagene Stromnetzausbau”
sowie die ,VergroBerung des Ringnetzes” hinsichtlich der voraussichtlich erheblichen
Umweltwirkungen am besten zu bewerten sind. Da die Einbindung des Standorts Kronstorf West in
den 220-kV Ring (Variante ,Alternative Anzahl an Netzverknipfungspunkten - VergroRerung”) zu
erhohten Kosten in Bau und Betrieb fiihrt, ist das Verhaltnis zwischen Versorgungssicherheit und

Wirtschaftlichkeit bei der Variante ,Vorschlag zum Stromnetzausbau” besser.

In diesem Sinn weist die Variante ,Vorschlag zum Stromnetzausbau” in Hinblick auf die zu beachten

Umweltziele wie auch eine bestmogliche Wirtschaftlichkeit bei vergleichender Betrachtung die

groRten Vorteile auf.

3.21 MaBnahmen zur Minimierung voraussichtlich erheblicher Auswirkungen

Im Umweltbericht sind gemall den Vorgaben der SUP-Richtlinie in Anhang 1 lit g MaRnahmen
angesprochen, ,die geplant sind, um erhebliche negative Umweltauswirkungen aufgrund der
Durchfiihrung des Plans oder Programms zu verhindern, zu verringern und soweit wie méglich
auszugleichen”. Es handelt sich dabei insbesondere um MaRnahmen, die auf nachfolgenden
Planungsebenen zu konkretisieren sind bzw. deren Prazisierung Gegenstand der

Umweltvertraglichkeitspriifung auf Basis der einschlagigen Bestimmungen des UVP-G 2000 idgF ist.

MaRnahmen auf Projektebene

e Im Bereich von Zonen erhdhter raumlicher Sensibilitat bzw. hohem Raumwiderstand ist im
Zuge der nachgereihten Behordenverfahren auf konkreter Projektebene zu priifen, ob durch
etwaige Optimierungen der Trassenfihrung und/oder geeignete BegleitmalRnahmen zu einer
Minimierung projektgegenstdandlicher Umweltwirkungen, insbesondere hinsichtlich der
Verhinderung, Verringerung oder zum Ausgleich von Belastungen der Bevélkerung und deren
Lebensumfeld (insbesondere in den orts- und siedlungsnahen Lagen der Stromfreileitungen)
wie auch von Natur und Landschaft unter besonderer Berlicksichtigung des Biotop- und
Artenschutzes, des Erholungswerts der Landschaft wie auch der Wahrung des Orts- und
Landschaftsbildes beigetragen werden kann und gegebenenfalls sogar Ortliche

Verbesserungen gegeniiber der Bestandssituationen begriindet werden kénnen.
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Im Zuge der nachgereihten Behdrdenverfahren ist insbesondere zu priifen, ob durch
geeignete Projektoptimierungen dazu beigetragen werden kann, unvermeidbare Wirkungen
auf Mensch und Umwelt durch elektromagnetische Felder, unabhangig von der zwingend zu

gewadhrleistenden Einhaltung der gebotenen Richtwerte, weiter minimiert werden kdénnen.

Im Zusammenhang mit der Querungsnotwendigkeit des Europaschutzgebiets Traun-Donau-
Auen ist im Rahmen der durchzufiihrenden Naturvertraglichkeitspriifung sicher zu stellen,
dass nicht nur die Vertraglichkeit des Projektvorhabens mit den fiir das ggst. Schutzgebiet
verbindlich festgelegten Erhaltungszielen gewahrleistet wird, sondern grundsatzlich zu einer
Minimierung projektbedingter Beeintrachtigungen des Erhaltungszustands geschitzter
Lebensrdaume sowie geschitzter Arten, gegebenenfalls durch geeignete Projekt-
modifikationen wie auch Begleit-, Ausgleichs- und Kompensationsmafnahmen, im raumlich

tangierten Schutzgebietsbereich beigetragen werden kann.

Frihzeitige Abstimmung der Vorhabenumsetzung im Bereich des Freihaltekorridors gemaf
Raumordnungsprogramm der 06. Landesregierung (ber die Freihaltung von
Grundsticksflachen fir die Errichtung der Osttangente Linz (LGBI. Nr. 63/2019), um sicher zu
stellen, dass es projektgegenstandlich zu keinen relevanten Einschrankungen der

Planungsspielrdume fur die Umsetzung des ggst. Plans kommt.

Priifung der konkreten Trassenfiihrung und Vornahme etwaiger Trassenoptimierungen in
Hinblick auf eine bestmdgliche Biindelung technischer Infrastrukturkorridore (bevorzugte
Trassenfiihrung im Bereich landwirtschaftlicher ErschlieBungswege u.a.) sowie eine
Minimierung etwaiger Beeintrachtigungen naturrdumlicher Wertstrukturen, relevanter
ortlich bedeutsamer Blickkorridore, der Raumbeziehungen zu kulturhistorische bedeutsamen

Orten und Baudenkmalern sowie unter anderem oOrtliche Wasserschongebiete.

MonitoringmalRnahmen

Eine kontinuierliche Befassung mit projektgegenstandlich zu erwartenden Umweltwirkungen
ist Gegenstand aller weiteren Planungsschritte sowie insbesondere Erfordernis und

Grundlage fir die kommenden Genehmigungsverfahren, insbesondere das UVP-Verfahren.
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e Konkret erforderliche MaRnahmen zur Uberwachung basieren gegebenenfalls auf den im
Zuge der weiterfihrenden Planung auf Projektebene identifizierten mdglichen
Umweltwirkungen, dadurch begriindeten MaRnahmensetzungen und Uberwachungs-
notwendigkeiten. In diesem Sinn ist bezliglich der Formulierung von MonitoringmalRnahmen
auf die der Strategischen Umweltprifung nachgelagerten Planungsschritte bzw. die nach-

gereihten Genehmigungsverfahren zu verweisen.

3.22 Empfehlung zur 220-kV Anspeisung Zentralraum Oberdsterreich

Auf Basis einer vergleichenden Priifung des vorgeschlagenen Stromnetzausbau fir den Zentralraum
Oberosterreich  einerseits und alternativer Losungsvarianten (Nullvariante, Strahlen- und
Maschennetz als alternative Netztypologien, alternative Ringnetzausbildungen mit reduzierter bzw.

erweiterter Netzknotenanzahl, alternative direkte Trassenfiihrung) ist auf Grundlage der

vorgenommenen Bewertung voraussichtlicher Umweltwirkungen der 220-kV-Ringschluss als

Hochspannungs-Drehstromiibertragung zwischen den Umspannwerken Ernsthofen, Pichling, Hitte

Sid, Wegscheid und Kronstorf, ausgebaut als Freileitung auf Bestandstrassen, zu empfehlen.

Die ggst. empfohlene Ausbauvariante gewahrleistet in hohem Mal die Erreichung der Planungsziele.
Insbesondere weist die empfohlene Variante vergleichsweise hochste Eignung zur Sicherstellung der
Stromversorgung im Zentralraum Oberdsterreich bei hoher Versorgungs- und Systemsicherheit wie

auch glinstigen Voraussetzungen zur Integrierung erneuerbarer Energien in das bestehende Netz auf.

Hinsichtlich der zu prognostizierenden Umweltwirkungen bringt der vorgeschlagene Netzausbau
weitestgehend auf Bestandstrassen die vergleichsweise geringsten Auswirkungen auf Mensch, Raum

und Umwelt mit sich.

Es wird empfohlen, den Planungsbereich des 220-kV-Ringschlusses als Hochspannungs-

Drehstromibertragung zwischen den Umspannwerken Ernsthofen, Pichling, Hiutte Siid, Wegscheid

und Kronstorf, ausgebaut als Freileitung auf Bestandstrassen, durch Erlass eines Regionalen

Raumordnungsprogramms zur Fldchenfreihaltung fir ein linienhaftes Infrastrukturvorhaben vorab

per Verordnung von Bebauung und Umwidmung freizuhalten, um zu verhindern, dass der

Stromnetzausbau verhindert oder erheblich erschwert wird und eine uneingeschriankte Folgeplanung

gewdhrleistet werden kann.
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3.23 Regionales Raumordnungsprogramm zur Flachenfreihaltung

Nach Vorliegen der gemafl § 13 erforderlichen Umweltpriifung, dokumentiert durch den
vorliegenden Umwelt- und Planungsbericht, sind geeignete Grundlagen dafiir gegeben, den
Planungsbereich des seitens der APG vorgeschlagenen 220-kV-Ringschlusses als Hochspannungs-
Drehstromiibertragung zwischen den Umspannwerken Ernsthofen, Pichling, Hiitte Siid, Wegscheid
und Kronstorf, ausgebaut als Freileitung auf Bestandstrassen, vorab per Verordnung von Bebauung
und Umwidmung freizuhalten, um zu verhindern, dass der Stromnetzausbau verhindert oder

erheblich erschwert wird und eine uneingeschrankte Folgeplanung gewahrleistet werden kann.

Dadurch wird auch den Empfehlungen im Bericht des Rechnungshofes , Flachenfreihaltung fir

Infrastrukturprojekte” (GZ 001.505/280-1B1/11) in geeigneter Form gefolgt.

Gem3R einer Beratungsunterlage fiir den Stindigen Unterausschuss der Osterreichischen
Raumordnungskonferenz (StUA der OROK am 20.10.2016) betreffend die ,Sicherung von
Bestandskorridoren des Ubertragungsnetzes der APG“ ist ein Achtungsabstand von 45 m beidseits
der Trassenachse der Definition des frei zu haltenden Planungsbereichs im Rahmen des ggst.

Regionalen Raumordnungsprogrammes zugrunde zu legen.

4 Einbeziehung tangierter Umweltstellen im Zuge der Erstellung des Umwelt- und
Planungsberichts

Der vorliegende Umwelt- und Planungsbericht wurde - ergdnzend zu der unter Pkt 3.3

dokumentierten Berlcksichtigung der Stellungnahmen tangierter Umweltstellen der Lander

Niederosterreich und Oberdsterreich im Zuge des Scopingprozesses - in inhaltlicher Abstimmung mit

den im Folgenden angesprochenen Umweltstellen erstellt, wobei seitens der tangierten Dienststellen

sowohl schriftliche Stellungnahmen zu einem lbermittelten Berichtsentwurf abgegeben wurden, als

auch eine finale Abstimmung im Zuge einer Videokonferenz am 28. Marz 2022 stattfand.

e 006. Umweltanwaltschaft / vertreten durch Dipl.-Ing. Hans-Jirgen Baschinger

e Amt der 00. Landesregierung / Direktion Umwelt und Wasserwirtschaft / Abteilung

Umweltschutz / Energiewirtschaftliche Planung, vertreten durch Dipl.-Ing. Michael Nagl

Seite 51 von 91



220-KV-ANSPEISUNG ZENTRALRAUM OBEROSTERREICH ZUSAMMENFASSENDE ERKLARUNG

e Amt der 06. Landesregierung / Direktion Umwelt und Wasserwirtschaft / Abteilung Umwelt,

Bau- und Anlagentechnik / vertreten durch Dipl.-Ing. Johann Scharinger

e Amt der 06. Landesregierung / Direktion Umwelt und Wasserwirtschaft / Abteilung
Umweltschutz (betreffend den Sachbereich Schalltechnik) / vertreten durch Ing. Herbert

Schwarz

e Amt der 06. Landesregierung / Direktion Soziales und Gesundheit / Abteilung Gesundheit

(betreffend den Sachbereich Humanmedizin) / vertreten durch Dr. med. Thomas Edtstadler

e Amt der 06. Landesregierung / Direktion fir Landesplanung, wirtschaftliche und landliche

Entwicklung / Abteilung Raumordnung / vertreten durch Dipl.-Ing. Heide Birngruber

e Amt der 06. Landesregierung / Direktion fur Landesplanung, wirtschaftliche und landliche
Entwicklung / Abteilung Land- und Forstwirtschaft (betreffend den Sachbereich

Bodenschutz) / vertreten durch Dipl.-Ing. Claudia Preinstorfer

e Amt der 06. Landesregierung / Direktion fur Landesplanung, wirtschaftliche und landliche
Entwicklung / Abteilung Land- und Forstwirtschaft (betreffend den Sachbereich

Forstwirtschaft) /vertreten durch Dipl.-Ing. Stefanie Gruber

e Amt der 006. Landesregierung / Direktion fur Landesplanung, wirtschaftliche und landliche

Entwicklung / Abteilung Naturschutz / vertreten durch Dipl.-Ing. Stefan Locher

Die seitens der o0.a. beigezogenen Umweltstellen schriftlich und mindlich abgegebenen Expertisen
und Stellungnahmen fanden bei der Erstellung der Umwelt- und Planungsberichts in geeigneter Form

Bericksichtigung.
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5 Offentliche Auflage des Umwelt- und Planungsberichts

Von 27. April 2022 bis einschlieBlich Mittwoch, den 22. Juni 2022 wurde gemall § 13 Abs. 5 Z 2 06.
Raumordnungsgesetz 1994 (06. ROG 1994), LGBI. Nr. 114/1993, idF LGBI. Nr. 125/2020, iVm § 94
Abs. 9 Erneuerbaren-Ausbau-Gesetz (EAG) und unter unmittelbarer Anwendung der Richtlinie
2001/42/EG Uber die Prifung der Umweltauswirkungen bestimmter Pldne und Programme, ABI. Nr. L
197 vom 21.07.2001 (SUP-RL) seitens des Landes Oberésterreich sowie unter unmittelbarer
Anwendung der Richtlinie 2001/42/EG (iber die Priifung der Umweltauswirkungen bestimmter Plane
und Programme, ABI. Nr. L 197 vom 21.07.2001 (SUP-RL) seitens des Landes Niederdsterreich die
Absicht der Austrian Power Grid AG (APG) als Ubertragungsnetzbetreiberin beziiglich des Ausbaus
der Stromversorgung im Zentralraum Oberdsterreich kundegemacht und der zugrundeliegende

Planungsbericht (inklusive Umweltbericht) samt Beilagen 6ffentlich aufgelegt.

Zusatzlich wurde die Kundmachung einschlieBlich Planungsbericht (inklusive Umweltbericht) samt
Beilagen im Internet auf der Homepage des Landes Oberdsterreich sowie auf der Homepage des

Landes Niederdsterreich im o.a. Zeitraum zuganglich bzw. digital abrufbar gemacht.

Zum Vorhaben konnte wahrend der Auflagefrist jedermann/-frau eine schriftliche Stellungnahme an

die 06. Landesregierung sowie an die NO Landesregierung abgeben.

Zu den im Rahmen der ggst. Stellungnahmefrist schriftlich eingelangten Stellungnahmen wird im

folgenden Kapitel Stellung genommen.
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6 Behandlung der eingegangenen Stellungnahmen

Die Uberwiegende Mehrzahl der fristgerecht beim Amt der O6- Landesregierung und beim Amt der
NO Landesregierung eingegangenen Stellungnahmen bezieht sich auf die Ausweisung eines aus Sicht
der Einwenderlnnen nicht begriindeten Achtungsabstands von 45 m beidseits der Trassenachse, der
per Verordnung von Bebauung und Umwidmung freizuhalten ist, um zu verhindern, dass der
Stromnetzausbau verhindert oder erheblich erschwert wird und eine uneingeschrankte Folgeplanung
gewadhrleistet werden kann, bzw. bezieht sich auf moégliche Beeintrachtigungen subjektiver Rechte

projekttangierter Grundeigentiimerinnen.

In einer durch die Metzler & Partner Rechtsanwalte GmbH namens eines raumlich projekttangierten
Landwirts abgegebenen Stellungnahme wird nicht nur der vorgesehene Achtungsabstands von 45 m
beidseits der Trassenachse als (iberschieBend erachtet, sondern auch Erlassung der

Planungsverordnung per se.

Lediglich in einer durch die List Rechtsanwalts GmbH namens einer ,Bl zur Optimierung der
Stromversorgung Zentralraum Oberosterreich” und von sechs Privatpersonen abgegebenen
Stellungnahme wird der vorgeschlagene Stromnetzausbau grundsatzlich in Frage gestellt, die aktuelle

SUP als rechtswidrig erachtet und werden Alternativen zu einem Ringnetzausbau dargelegt.

Da sich die Inhalte der abgegebenen Stellungnahmen inhaltlich teilweise liberschneiden, wird im
Folgenden eine gemeinsame Diskussion der eingebrachten Themenstellungen vorgenommen. Die
Stellungnahmen wurden inhaltlich gruppiert und zusammengefasst. So ist eine vollstindige
Abbildung des Meinungsbildes gegeben, indem artikulierte Stellungnahme und Dialogkommentar zu

deren Beantwortung gegenibergestellt sind.

Vorangestellt wird der Behandlung der eingegangenen Stellungnahme die Behandlung der
Stellungnahme des Netzbetreibers APG, zumal durch diese Wege aufgezeigt werde, wie der o.a.
Kritik an den Dimensionen des auszuweisenden Freihaltekorridors konfliktmoderierend zu begegnen

ist.
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> Beziiglich des aktuell im aufliegenden Planungsbericht (inklusive Umweltbericht) enthalte-
nen Entwurfes eines Verordnungstextes fiir ein Regionales Raumordnungsprogramm zur
Flachenfreihaltung gibt die APG bekannt, dass mit den Gemeinden Kronstorf, St. Florian,
Enns, Asten, Linz und Hargelsberg bereits Abstimmungen im Sinne einer Vereinbarkeit
geplanter Realisierungen mit der spateren Errichtung der 220-kV Anspeisung im
Zentralraum Oberosterreich stattgefunden haben. Insbesondere wurden seitens der APG
folgende mit den Gemeinden abgestimmte Rahmenbedingungen bei der Planung

beriicksichtigt.

Gemeinde Kronstorf:

Die Trasse fiihrt entlang der Zuwegung zum Leitstandort Kronstorf-Hargelsberg. Dies
betrifft die Trassenfiihrung der 110kV-Leitung vom Mast M0014A bis zum EP2 und der 220-
kV Leitung vom EP1 bis zum EP7. Nach dem zum UVP-Verfahren eingereichten
Planungsstand ergeben sich fiir den betroffenen Leitungsabschnitt unter Beachtung der

einschldgigen Normen und getroffenen Projektierungen folgende maximale Unter-

bauungshéhen in Spannfeldmitte:

e Spannfeld EP1 bis EP2: ca. 20m

e Spannfeld M00014A bis EP2: ca. 13m
e Spannfeld EP2 bis EP3: ca. 10m

e Spannfeld EP3 bis EP4: ca. 10m

e Spannfeld EP4 bis EPS: ca. 11m

e Spannfeld EPS bis EP6: ca. 26m,

e Spannfeld EP6 bis EP7: ca. 8m

e Spannfeld EP7 bis EP8: ca. 14 m

Beziiglich der genannten Unterbauungshohen wird ausdriicklich darauf hingewiesen, dass
es sich hierbei um von den Leitungsbetreibern ermittelte Unterbauungsh6hen handelt. Es
kann nicht ausgeschlossen werden, dass sich durch den UVP-Genehmigungsbescheid leicht
gednderte (ev. geringere) Bebauungsh6hen ergeben (z.B. wegen Brandschutz etc.). Ebenso

wird darauf hingewiesen, dass sich aus den Genehmigungsverfahren zu allfilligen Be-
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bauungen im Nahebereich zur geplanten Stromleitung andere Bebauungshohen ergeben

koénnen.

Gemeinde St. Florian:

Im Bereich der Grundstiicke 846, 847, 850, 851 und 859 wurde der Gemeinde seitens APG
eine bebaubare Mindesthohe im Servitutsbereich von 20 m zugesagt und in der UVE

Einreichplanung beriicksichtigt. Dies betrifft das Spannfeld von Mast EP43 zu EP44.

= Die ggst. mittlerweile vorliegenden Abstimmungen zwischen der APG als Netzbetreiberin und
den o.a. Gebietskorperschaften begriinden eine Neufassung des Verordnungstextes zum
Regionalen Raumordnungsprogramm zur Flachenfreihaltung. Es wird vorgesehen, das
Erfordernis der Ausnahmebewilligung bei Vorliegen einer Zustimmung des
Ubertragungsnetzbetreibers entfallen zu lassen bzw. optional die Erteilung der

Ausnahmebewilligung mit den Bedingungen der Dienstbarkeitsvertrdge zu harmonisieren.

> Hinsichtlich der Dimensionierung des Freihaltekorridors sowie der Nutzung der betroffenen
Grundstiicke teilt die APG nach Gespriachen mit Grundeigentiimern und Interessens-
vertretungen mit, dass abweichend von den im Planungsbericht (inklusive Umweltbericht)
vorgeschlagenen 45 m beidseits der Trassenachse mit dem hier fiir die konkrete
Realisierung bereits bestimmten 30 m Servitutsbereich das Auslangen gefunden werden
kann (mit Ausnahme weniger Leitungsabschnitte, die in der Folge noch gesondert
bekanntgegeben werden konnten, bei denen aus sicherheitstechnischen Griinden in der
besonderen ortlichen Situation ein 45 m-Abstand erforderlich ist) und dass hinsichtlich der
Nutzbarkeit keine weitergehenden Einschrankungen als in den bestehenden Dienstbar-

keitsvertragen vereinbart wurden bzw werden erforderlich sind.

Es ware daher zweckmaRig, die Erteilung der Ausnahmebewilligung mit den Bedingungen
der Dienstbarkeitsvertrdge zu harmonisieren (eine diesbeziigliche Zusammenstellung
konnte seitens der APG gesondert iibermittelt werden) oder das Erfordernis der
Ausnahmebewilligung bei Vorliegen einer Zustimmung des Ubertragungsnetzbetreibers

entfallen zu lassen.
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AuBerdem wird aufgrund diesbeziiglicher Nachfragen von Gemeinden festgehalten, dass
sofern Erweiterungen von bestehendem Bauland mit den Zielen der Verordnung vereinbar

sind, aus Sicht der APG kein Grund besteht, diese nur im AusmaR "geringfiigig" zuzulassen.

= Die ggst. Stellungnahme des Netzbetreibers APG und der mittlerweile vorliegenden
Abstimmungen zwischen der APG und Grundeigentimern und Interessensvertretungen
begriindet eine Neufassung des Verordnungstextes zum Regionalen Raumordnungs-
programm zur Flachenfreihaltung unter Berlicksichtigung eines Regel-Achtungsabstands von
nunmehr 30 m beidseits der Trassenachse und dem Zulassen nicht nur ,geringfligiger”
Baulanderweiterungen, sofern diese mit den Projektzielen des Stromnetzausbaus zu

vereinbaren sind.

> Forderung nach Beibehaltung der Stellung als Verfahrenspartei und Ausschluss einer

diesbeziiglichen Praklusion

= Die fristgerechte Abgabe einer Stellungnahme zum vorliegenden Umwelt- und Planungs-
bericht begrindet nicht per se eine Parteienstellung im laufenden UVP-Verfahren.
Diesbeziiglich ist auf die einschlagigen Bestimmungen in § 19 UVP-G idgF zu verweisen,
wonach Nachbarn/Nachbarinnen, die nach den anzuwendenden Verwaltungsvorschriften
vorgesehenen Parteien, der Umweltanwalt, das wasserwirtschaftliche Planungsorgan, die
Standortgemeinde und die an diese unmittelbar angrenzenden 6sterreichischen Gemeinden,
Blrgerinitiativen (bei Unterstlitzung von mindestens 200 Personen, die zum Zeitpunkt der
Unterstlitzung in den Standortgemeinden oder in einer an diese unmittelbar angrenzenden
Gemeinde fir Gemeinderatswahlen wahlberechtigt waren), durch die Bundesminister/die
Bundesministerin fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft per Bescheid

anerkannte Umweltorganisationen und der Standortanwalt Parteienstellung haben.

> Ablehnung einer Projektumsetzung auf Basis der gepriiften Alternativen ,Maschennetz®,
»Strahlennetz”, ,Verringerung der Anzahl an Netzverkniipfungspunkten” und , Alternative

Trassenfiihrung”
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= Auf Basis der im vorliegenden Umwelt- und Planungsbericht dargelegten Ergebnisse der
Strategischen Umweltpriifung stellen die o.a. gepriiften Stromnetzvarianten jedenfalls keine
weiterzuverfolgenden Alternativen dar, um einerseits den gestellten energiewirtschaftlichen
Zielen zu geniligen und andererseits dabei erhebliche Umweltwirkungen zu minimieren. In
diesem Sinn bestatigt die ggst. Stellungnahme die Ergebnisse der vorliegenden Strategischen

Umweltprifung.

> Negative Auswirkungen durch das Vorhaben sind als Eingriffe in verfassungsgesetzlich
gewadhrleistete subjektive Rechte auf korperliche Unversehrtheit und Eigentumsfreiheit

anzusehen.

= Diesbeziiglich ist auf das laufende UVP-Verfahren zu verweisen, in dessen Rahmen gemaf8 § 1
(1) UVP-G idgF die unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen auf den Menschen als
Schutzgut festzustellen, zu beschreiben und zu bewerten sind. Bei Vorhaben, fir die
gesetzlich die Mdoglichkeit einer Enteignung oder eines Eingriffs in private Rechte vorgesehen
ist, sind gemaR der Vorgaben im UVP-G die umweltrelevanten Vor- und Nachteile der vom

Projektwerber/von der Projektwerberin gepriiften Standort- oder Trassenvarianten darzu-

legen.
> Ersuchen um ,grundrechtliche Priifung” vor Auswahl jedweder Variante
= Ein verfassungsgesetzlich gewahrleistetes Recht (Grundrecht) ist ein subjektiv-6ffentliches

Recht, das dem Einzelnen durch eine Rechtsvorschrift im Verfassungsrang eingerdaumt ist. Die
Durchsetzung von verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechten erfolgt vor dem
Verfassungsgerichtshof insbesondere durch Beschwerde gemaR Art. 144 B-VG oder durch
einen Antrag auf Verordnungs- oder Gesetzesprifung (Art. 139 und 140 B-VG). Es gilt in
diesem Zusammenhang darauf hinzuweisen, dass das Prinzip der Wahrung
verfassungsgesetzlich gewadhrleisteter Rechte (Grundrechte) Grundlage auch der ggst.
Verfahren (Verordnung Regionales Raumordnungsprogramm, UVP-Verfahren) ist. Eine
gesonderte ,grundrechtliche Priifung” ist in diesem Sinn im ggst. Anwendungsfall weder

durch den Gesetzgeber verlangt bzw. legitimiert, noch vorgesehen.
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> Die Planungsverordnung wiirde den Einschreiter als Grundstiickseigentiimer in seinen
subjektiven Rechten beeintridchtigen und eine erhebliche und unzuldssige Beeintrachtigung

der Substanz seines Grundeigentums darstellen.

= Eine erhebliche und unzuladssige Beeintrachtigung der Substanz des Grundeigentums auf
Basis der Verordnung des ggst. Regionalen Raumordnungsprogramms zur Trassenfreihaltung
kann nicht erkannt werden, zumal im Bereich der ausgewiesenen Freihaltekorridore
grolRtenteils bereits in zentraler Lage Stromfreileitungen bestehen, die vorhabens-

gegenstandlich ertiichtigt werden sollen.

Zu verweisen ist in diesem Zusammenhang auf die Stellungnahmen der Netzbetreiberin APG
und die mittlerweile erfolgten Abstimmungen zwischen APG und Gebietskdrperschaften und
Grundstickseigentiimerinnen. Diese begriinden eine Neufassung des Verordnungstextes
zum Regionalen Raumordnungsprogramm zur Flachenfreihaltung unter Berlicksichtigung
einerseits eines reduzierten Regel-Achtungsabstands von nunmehr 30 m beidseits der
Trassenachse und dem Zulassen nicht nur ,geringfligiger” Baulanderweite-rungen, sofern

diese mit den Projektzielen des Stromnetzausbaus zu vereinbaren sind.

Es wird zudem vorgesehen, das Erfordernis der Ausnahmebewilligung bei Vorliegen einer
Zustimmung des Ubertragungsnetzbetreibers entfallen zu lassen bzw. optional die Erteilung
der Ausnahmebewilligung mit den Bedingungen bestehender Dienstbarkeitsvertrage zu

harmonisieren.

Zu erginzen ist auch im Zuge einer Uberarbeitung des Verordnungstextes eine zeitliche
Beschrdnkung der Rechtskraft der Planungsverordnung (AuRer-Kraft-Treten mit rechts-

kraftiger Projektgenehmigung).

> Der vorliegende Umwelt- und Planungsbericht stellt keine geeignete Grundlage fiir ein
Regionales Raumordnungsprogramm zur Flachenfreihaltung dar, zumal kein festgelegter
Trassenverlauf vorliegt und wesentliche Umweltmedien, insbesondere Menschen, Fliche,

Boden, Landschaft und Sachgiiter in unzureichender Form behandelt werden.

Seite 59 von 91



220-KV-ANSPEISUNG ZENTRALRAUM OBEROSTERREICH ZUSAMMENFASSENDE ERKLARUNG

= Da der seitens der APG vorgeschlagene 220-kV-Ringschluss als Hochspannungs-Drehstrom-
Gbertragung zwischen den Umspannwerken Ernsthofen, Pichling, Hltte Stid, Wegscheid und
Kronstorf - abgesehen von kleinstraumigen Ausnahmen - als Freileitung auf Bestandstrassen

erfolgen soll, erscheint der Trassenverlauf hinlanglich genau bestimmt.

Die Betrachtungstiefe in Hinblick auf die zu beachtenden Schutzgiiter orientiert sich an den
durch die SUP-Richtlinie der EU vorgegebenen Anspriichen bzw. am Stand der Technik bei

Strategischen Umweltprifung bei Variantenpriifungen auf Programmebene.

Vertiefende parzellenbezogene Betrachtungen projektgegenstdndlich zu erwartender Um-
weltwirkungen sind Gegenstand des laufenden UVP-Verfahrens. Der Aussage, dass der
vorliegende Umwelt- und Planungsbericht nicht geeignet ist, als Grundlage fir das ggst.

Regionale Raumordnungsprogramm zu dienen, ist in diesem Sinn zu widersprechen.

> Die im Entwurf zur Planungsverordnung genannten MaBnahmen, insbesondere das Verbot
einer Neuwidmung von Bauland, sind mit den Zielen der ,Powerregion Enns-Steyr,
insebsondere angestrebter Umwidmungen zur Schaffung von Betriebsstandorten, unver-

einbar.

= GemaR vorliegendem Verordnungsentwurf ist der auszuweisende Freihaltekorridor
zielgemaR ,,von Widmungen und Baufiihrungen sowie sonstigen Nutzungen, die in weiterer
Folge die Errichtung dieser Leitungsinfrastrukturen verhindern, erheblich erschweren oder
wesentlich verteuern wiirden” freizuhalten. Eine , geringfiigige Erweiterung von bestehendem
Bauland” oder die ,Errichtung von anzeige- oder bewilligungspflichtigen Bauwerken und
Anlagen” wird im Freihaltekorridor dezidiert nicht ausgeschlossen, sondern ist ,nur dann
zuldssig, wenn die Landesregierung mit Bescheid festgestellt hat, dass diese Vorhaben mit
den gemdfs § 2 festgelegten Zielen (Anm.: Freihaltung von Grundstlicksflichen im
Planungsbereich, die fiir die Errichtung Uberregionaler Leitungsinfrastrukturen zur 220-kV
Anspeisung des Zentralraums Oberdsterreich samt der dazugehoérigen Nebenanlagen
erforderlich sind) vereinbar sind”“. In diesem Sinn sind Umwidmungen zur Schaffung von
Betriebsstandorten auch gemaR dem vorliegenden Verordnungsentwurf nicht kategorisch
ausgeschlossen, auch wenn diese raumlich den zu verordnenden Freihaltekorridor raumlich

tangieren.
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Zu verweisen ist in diesem Zusammenhang aber insbesondere auf die Stellungnahmen der
Netzbetreiberin APG und die mittlerweile erfolgten Abstimmungen zwischen APG und
Gebietskorperschaften und Grundstiickseigentiimerinnen. Diese begriinden eine Neufassung
des Verordnungstextes zum Regionalen Raumordnungsprogramm zur Flachenfreihaltung
unter Berlicksichtigung einerseits eines reduzierten Regel-Achtungsabstands von nunmehr 30
m beidseits der Trassenachse und dem Zulassen nicht nur ,geringfligiger” Bauland-
erweiterungen, sofern diese mit den Projektzielen des Stromnetzausbaus zu vereinbaren

sind.

Es wird zudem vorgesehen, das Erfordernis der Ausnahmebewilligung bei Vorliegen einer
Zustimmung des Ubertragungsnetzbetreibers entfallen zu lassen bzw. optional die Erteilung
der Ausnahmebewilligung mit den Bedingungen bestehender Dienstbarkeitsvertrage zu

harmonisieren.

Zu erginzen ist auch im Zuge einer Uberarbeitung des Verordnungstextes eine zeitliche
Beschrdankung der Rechtskraft der Planungsverordnung (AuBer-Kraft-Treten mit rechts-

kraftiger Projektgenehmigung).

> Da selbst die APG dem Projekt einen beidseitigen Abstand von 30 m beidseits der Trassen-
achse zugrunde legt, ware ein Freihaltebereich von 45 m beidseits der Trassenachse

iberschieBend und keinesfalls zu rechtfertigen.

= Zu verweisen ist in diesem Zusammenhang auf die Stellungnahmen der Netzbetreiberin APG
und die mittlerweile erfolgten Abstimmungen zwischen APG und Gebietskérperschaften und
Grundstickseigentimerinnen. Diese begriinden eine Neufassung des Verordnungstextes
zum Regionalen Raumordnungsprogramm zur Flachenfreihaltung unter Berlicksichtigung
einerseits eines reduzierten Regel-Achtungsabstands von nunmehr 30 m beidseits der
Trassenachse und dem Zulassen nicht nur ,geringfligiger” Baulanderweiterungen, sofern

diese mit den Projektzielen des Stromnetzausbaus zu vereinbaren sind.

Es wird zudem vorgesehen, das Erfordernis der Ausnahmebewilligung bei Vorliegen einer
Zustimmung des Ubertragungsnetzbetreibers entfallen zu lassen bzw. optional die Erteilung
der Ausnahmebewilligung mit den Bedingungen bestehender Dienstbarkeitsvertrage zu

harmonisieren.
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Zu erginzen ist auch im Zuge einer Uberarbeitung des Verordnungstextes eine zeitliche
Beschrdankung der Rechtskraft der Planungsverordnung (AuRer-Kraft-Treten mit rechts-

kraftiger Projektgenehmigung).

> Aus Sicht der Stadtplanung / Magistrat Linz — PTU kann den Ausfiihrungen im Bericht fiir
das Stadtgebiet von Linz betreffend MaBnahmen im Rahmen der empfohlenen Variante
grundsatzlich zugestimmt werden. Eine Konzentration auf den Ersatz bzw. die Benutzung
bestehender Trassen ist fiir die weitere Stadtentwicklung sowie die Freiraumfunktionen
laut Ortlichem Entwicklungskonzept Nr. 2 mit den geringsten Beeintrichtigungen

verbunden.

= Die ggst. positive Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

> Aus Sicht der Stadtplanung / Magistrat Linz — PTU kann aufgrund der vorgelegten
Unterlagen keine Aussage dariiber getroffen werden, inwiefern im Detail negative
Wirkungen im Bereich von Neutrassierungen bzw. Ersatzneubauten im ,Nahbereich” von
bestehenden Trassen zu erwarten sind, da keine detaillierten Darstellungen dazu enthalten

sind.

= Es liegt im Wesen einer Strategischen Umweltprifung auf Programmebene, dass es dem
laufenden UVP-Verfahren vorbehalten ist, auf konkreter Projektebene parzellenbezogen
projektgegenstandliche Umweltwirkungen zu identifizieren, zu bewerten und gegebenenfalls
diesen durch geeignete Projektmodifikationen, Begleit-, Ersatz- und AusgleichsmaRnahmen

in geeigneter Form zu begegnen.
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> Aus Sicht der Stadtplanung / Magistrat Linz — PTU entsteht aufgrund der Genehmigungs-
pflicht durch die Landesregierung fiir alle relevanten Bauvorhaben und die Moglichkeit,
diese bei Widerspruch zu den Zielsetzungen der Verordnung (Verhinderung, erhebliche
Erschwerung oder wesentliche Verteuerung des Leitungsbaus) zu untersagen, in den
raumlich tangierten Stadtbereichen ein erhebliches Entwicklungshindernis. Vor dem
Hintergrund ohnehin sehr eingeschrankter Entwicklungsmoglichkeiten bei Betriebsbau-
gebieten im Stadtgebiet von Linz wird daher angeregt, den Abstand der Freihaltebereiche
auf die im FIWPI als Schutzbereich ersichtlich gemachten 25 m zu verringern, um dieses
Entwicklungshindernis auf jene Flachen, innerhalb derer bereits jetzt eine Abstimmung mit

dem Leitungstrager zu erfolgen hat, zu begrenzen.

= Zu verweisen ist in diesem Zusammenhang auf die Stellungnahmen der Netzbetreiberin APG
und die mittlerweile erfolgten Abstimmungen zwischen APG und Gebietskérperschaften und
Grundstickseigentimerinnen. Diese begriinden eine Neufassung des Verordnungstextes
zum Regionalen Raumordnungsprogramm zur Flachenfreihaltung unter Berlicksichtigung
einerseits eines reduzierten Regel-Achtungsabstands von nunmehr 30 m beidseits der
Trassenachse und dem Zulassen nicht nur ,geringfligiger” Baulanderwei-terungen, sofern

diese mit den Projektzielen des Stromnetzausbaus zu vereinbaren sind.

Es wird zudem vorgesehen, das Erfordernis der Ausnahmebewilligung bei Vorliegen einer
Zustimmung des Ubertragungsnetzbetreibers entfallen zu lassen bzw. optional die Erteilung
der Ausnahmebewilligung mit den Bedingungen bestehender Dienstbarkeitsvertrage zu

harmonisieren.

Zu erginzen ist auch im Zuge einer Uberarbeitung des Verordnungstextes eine zeitliche
Beschrankung der Rechtskraft der Planungsverordnung (AuBer-Kraft-Treten mit rechts-

kraftiger Projektgenehmigung).

> Es existiert ein Gutachten des Instituts fiir elektrische Anlagen der Technischen Universitat
Graz von Univ.-Prof. Dr. Fickert et al.. Ein 220-kV Ringschluss zwischen den Umspann-
werken Wegscheid und Hiitte Siid wird darin nicht vorgeschlagen. Im ggst. Gutachten ist
beschrieben, dass eine 110-kV Hochspannungsleitung (Wegscheid-Franzosenhausweg-

Kleinmiinchen) auf 110-kV Ebene neu gebaut werden soll. Die Beh6rde wird im Rahmen
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dieser Stellungnahme explizit auf das Vorhandensein und die oben beschriebenen Inhalte
des Gutachtens hingewiesen und dass das Gutachten im Rahmen der SUP zu beachten sind.
Die Erkenntnisse des fachlich geeigneten Gutachters Prof. Fickert et al sind daher in die SUP

zu integrieren. Jedenfalls ist die UVP nach der Uberarbeitung neu aufzulegen.

= Das angesprochene ,Gutachten zum Stromnetz-Masterplan Oberdsterreich 2026“ des
Instituts fur Elektrische Anlagen der TU Graz (Univ.-Prof. Dipl.-Ing. Dr.techn. Lothar Fickert et
al.) wurde im Jahr 2016 im Auftrag des Amts der Oberdsterreichischen Landesregierung

erstellt.

Wie im ggst. Gutachten in Kapitel 2 (Umfang der Untersuchungen) dargelegt wird, war
expliziter Auftragsgegenstand eine , Kategorisierung der Projekte (des Stromnetzmasterplans
Oberosterreich 2026) nach netzbetriebstechnischen Kriterien” sowie eine , Kategorisierung
nach Bedeutung” (lokale / regionale / Uberregional Bedeutung). In diesem Sinn wurden im
ggst. Gutachten nur fachlich kommentierte Kategorisierungen der zum damaligen Zeitpunkt
vorliegenden Netzausbauprojekte vorgenommen. ,Ziel dieser Untersuchungen war keine
detaillierte Lastfluss- / Kurzschluss- / Spannungsqualitéits-Berechnung zu den Leitungsbau-
projekten, sondern eine objektive, plausible Bewertung anhand der zur Verfiigung gestellten

Unterlagen”, wird im ggst. Gutachten hiezu ausgefihrt.

Hinzuweisen ist auch auf folgende Aussage im ggst. Gutachten, die zum Ausdruck bringt, dass
es sich bei den ggst. Projektkategorisierungen um eine ,Momentaufnahme” im Jahr 2016
handelt: ,Da sich die Rahmenbedingungen (zu erwartender Leistungsbedarf, geplante
Kraftwerke usw.) dndern kénnen, ist ein derartiger Masterplan bei einem Planungszeitraum

iiber 10 Jahre , nicht in Stein gemeifSelt” sondern bedarf einer regelmdfigen Uberpriifung”.

In diesem Sinn ist aus dem ggst. Gutachten keinesfalls eine Ablehnung des 220 kV-
Ringschlusses ableitbar sowie auch keine Aussagen dahingehend zu interpretieren sind, dass
die 110-kV Hochspannungsleitung Wegscheid-Franzosenhausweg-Kleinmiinchen nicht auf

der Spannungsebene 220 kV auszubauen ist.

Das ggst. Gutachten des Instituts flr Elektrische Anlagen der TU Graz begriindet in diesem

Sinn keine Revidierung des vorliegenden Umwelt- und Planungsberichts.

Auch gilt es darauf hinzuweisen, dass seit Dezember 2018 ein ,Stromnetz-Masterplan

Oberosterreich 2028 vorliegt, der als Netzausbauvorhaben zur Stromversorgung
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Zentralraum Oberdsterreich sowohl die Errichtung einer “220/110-kV-Freileitung Ernsthofen-
Pichling”, einer ,220-kV-Freileitung Kronstorf —Wegscheid“ und einer ,220/110-kV-
Freileitung Wegscheid -Hitte Siid —Pichling (inkl. Kabel solarCity)” vorgibt und damit die

vorgesehenen 220-kV Ringnetzausbildung als prioritare Ziele vorgibt.

> Die netztechnischen Uberlegungen von Univ. Lektor DI Proksch (Ingenieurkonsulent fiir
Landschaftsplanung und Landschaftspflege), welche in der aktuellen SUP anstelle des
Gutachtens von Prof Fickert et al. herangezogen werden sind mangels Qualifikation eines
Landschaftsplaners betreffend von elektrotechnischen Uberlegungen (Uberlegungen

betreffend der Netzplanung) nicht relevant.

= Es gilt darauf hinzuweisen, dass der vorliegende Umwelt- und Planungsbericht unter
Mitwirkung verschiedenster Fachdienststellen des Amts der Oberd6sterreichsiechen
Landesregierung erstellt wurde, unter anderem auch der Abteilung Umweltschutz /
Energiewirtschaftliche Planung, vertreten durch Dipl.-Ing. Michael Nagl und der Abteilung
Umwelt, Bau- und Anlagentechnik / vertreten durch Dipl.-Ing. Johann Scharinger, wobei den
mitwirkenden Dienststellenvertreterinnen die erforderliche fachliche Kompetenz am Sektor

Netzplanung und Elektrotechnik nicht abzusprechen ist.

> Es fehlt eine Raumwiderstandsanalyse fiir die geplanten Leitungen von Wegscheid nach
Hitte Sud.
= Wie dem vorliegenden Umwelt- und Planungsbericht und insbesondere den beiliegenden

Plandarstellungen zu entnehmen ist, wurde der engere Planungsbereich, fiir den konkrete
Raumwiderstandsbetrachtungen und -bewertungen durchgefiihrt wurden, so definiert, dass
alle zu prifenden Alternativen zum Netzausbau und in diesem Sinn auch die geplanten
Leitungen von Wegscheid nach Huitte Std rdumlich umfasst sind. In diesem Sinn liegt den
Aussagen im vorliegenden Umwelt- und Planungsbericht eine geeignete Raumwiderstands-

analyse zugrunde.
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> Der Planungsbericht von Proksch et al. wurde auf den 29.03.2022 datiert. Der Umwelt-
bericht wurde auf Dezember 2021 datiert. Die SUP wurde erstmals Anfang April
veroffentlicht und zu einem spiteren Zeitpunkt wurden Anderungen veroffentlicht, welche
am 27.04.2022 zur Einsichtnahme aufgelegt wurden. Die Einsichtnahme soll bis 22.06.2022

maoglich sein. Die SUP kann daher erst in der Zukunft abgeschlossen werden.

= Richtig zu stellen ist, dass der seitens der APG vorgelegte Umweltbericht im Janner 2022
vorgelegt wurde. Der Feststellung, dass die SUP ,erst in der Zukunft abgeschlossen werden”

kann, ist zu folgen.

> Ziel der SUP ist es, bereits lange vor der Entscheidung iiber konkrete Einzelprojekte
Strategien und Planungen hinsichtlich der Umweltvertraglichkeit zu evaluieren. Das
Ergebnis der SUP soll dann eine Grundlage darstellen, auf deren Basis umweltgerechte
Planungsentscheidungen fundiert getroffen und belegt werden konnen. Erst nach
Abschluss der SUP kann also in der Zukunft eine UVE eingereicht werden. Da die UVE
jedoch schon Ende 2021 erfolgte, ist die UVE unzuldssig. Der Zeitpunkt der UVE ist
rechtswidrig. Auch die SUP ist damit rechtswidrig, da sie auf die UVE bzw. auf die Ende
2021 eingereichten Projektunterlagen maBgeschneidert erstellt wurde. In der SUP wird
immer wieder auf das konkrete Projekt Bezug genommen und die UVE gerechtfertigt. Die
SUP ist damit kein objektiver, unvoreingenommener Prozess zur Entscheidungsfindung. Die

SUP ist somit rechtswidrig und die SUP ist von Beginn an neu durchzufiihren.

= Sowohl das UVP-Verfahren, als auch die ggst. Strategische Umweltpriifung erfolgen vor dem
Hintergrund der zu beachtenden gesetzlichen Regelungen (vgl. UVP-G idgF, 06.
Raumordnungsgesetz 1994 idgF, Richtlinie 2001/42/EG des Européischen Parlaments und des
Rates vom 27. Juni 2001 Uber die Prifung der Umweltauswirkungen bestimmter Plane und
Programm, § 94 Abs 9 EAG) unter Beachtung der einschlagigen Spruchpraxis der

Hochstgerichte.

Vor dem Hintergrund der ggst. normativen Rahmenbedingungen ist die Behauptung der
,Rechtswidrigkeit” der gewahlten Vorgangsweise im Allgemeinen wie insbesondere der
aktuell gegebenen aktuellen Gleichzeitigkeit eines anlaufenden UVP-Verfahrens und der

Durchfiihrung einer Strategischen Umweltpriifung in gleicher Sache zuriickzuweisen.
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> Im Zusammenhang mit der Bewertung der zu erwartenden Umweltwirkungen einer Um-
setzung der 220-kV Anspeisung mittels Erdkabel fiir die Neubauabschnitte der 220-kV
Freileitungen nehmen die Gutachter um Proksch et al vollig unzuldssig auf einen von der
APG eingereichten UVE- Fachbericht Bezug und fassen diesen im vorliegenden Umwelt-
und Planungsbericht lediglich zusammen. Es entsteht aber der Eindruck, dass die Gutachter
um Proksch et al hier eine Fachmeinung prasentieren. Die Gutachter werden jedoch
hiermit aufgefordert eigene Aussagen lber die Umweltauswirkungen zu tatigen. Ein
Zusammenfassen des UVE- Fachberichts ist absolut unzuldssig, da ja die SUP der UVE

vorgelagert sein sollte und nicht die SUP auf die UVE ,maBgeschneidert” werden sollte.

= Aufgabe des vorliegenden Umwelt- und Planungsberichts ist unter anderem eine kritische
Evaluierung des seitens der Netzbetreiberin APG vorgelegten Umweltberichts. Im Rahmen
dieser Evaluierung wurden auch vorliegende UVE-Unterlagen gesichtet, zumal diese auch

den Erstellerinnen des Umweltberichts der APG vorlagen.

Im Rahmen eines UVE-Fachberichts ,Technischen Alternative” werden die fachlichen
Grundlagen und die Umweltauswirkungen der technischen Alternative , Drehstromkabel” fiir
die neu zu errichtenden 220-kVFreileitungsabschnitte und die technische Alternative
,Gasisolierte Leitung” flir den neu zu errichtenden 220-kV-Kabelabschnitt durch ein

interdisziplindres BearbeiterInnenteam eingehend behandelt und bewertet.

Die Wiedergabe von Aussagen aus dem o.a. UVE-Fachbericht erfolgte nach eingehender
inhaltlicher Prifung der getatigten Aussagen. In diesem Sinn war gutachtlich den gut
begriindeten und nachvollziehbar dargelegten Aussagen aus dem ggst. UVE-Fachbericht zu

folgen.

> Die Auswirkungen von Erdkabeln auf die Umwelt hdangen alleine von der jeweiligen Leitung
bzw. dem jeweiligen Leitungsabschnitt ab. Ist es beispielsweise moglich, dass Erdkabel mit
geplanten Infrastrukturprojekten wie Tunnelprojekten gebiindelt werden, so kénnte es in

bestimmten Fallen sein, dass das Erdkabel in allen Fachbereichen positiver zu werten ist.

= Es gilt darauf hinzuweisen, dass eine Erdkabellésung - wie im vorliegenden Umwelt- und

Planungsbericht dargelegt wird - nicht nur im Zusammenhang im gegeniiber der ggst.
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Zielvariante im Regelfall mit wesentlich groReren Umweltbeeintrachtigungen insbesondere in
der Bauphase verbunden ist, sondern auch in Hinblick auf die geforderte Betriebssicherheit

keine ,,verniinftige Alternative” im Sinne der SUP-Richtlinie der EU darstellt.

> Die Auskiinfte der zustandigen Behorde bzw. der zustiandigen Behorden ergaben, dass
zahlreichen Hochspannungsleitungen keine naturschutzrechtliche Genehmigung haben. Die
Hochspannungsleitungen von Emsthofen nach Wegscheid, die Hochspannungsleitungen
von Wegscheid nach Hiitte Siid (auch die Hochspannungsleitungen von Wegscheid iiber das
Umspannwerk Franzosenhausweg und das Umspannwerk Kleinmiinchen), mehrere
Umspannwerke im Bereich des geplanten Projektes, die Erdkabeln vom Umspannwerk
Kleinmiinchen in Richtung Umspannwerk Linz Zentrum und Kraftwerksinfrastruktur haben
keine naturschutzrechtliche Genehmigung. Die SUP beriicksichtigt diesen Umstand nicht.
Naturschutzrechtlich gibt es dort keine Leitungen. Es ist eine neuerliche SUP durchzufiihren
und der Umstand der fehlenden naturschutzrechtlichen Genehmigungen ist zu beriick-

sichtigen.

= Es gilt darauf hinzuweisen, dass gemaR Stand der Wissenschaft der faktische Zustand im
Bereich der ggst. Hochspannungsfreileitungen im Rahmen einer SUP zu beurteilen ist und die

Frage des naturschutzrechtlichen Bewilligungsstand diesbeziiglich nicht von Relevanz ist.

> Der Planungsbericht und Umweltbericht sind grob mangelhaft, exemplarisch werden
folgende Mangel beschrieben: Auf Seite 91 des Umweltberichtes wird die Behauptung
aufgestellt, dass Erdverkabelung keine ausreichende Zuverldssigkeit des Netzes
gewadhrleisten kénnen und damit nicht dem Ziel der bestmoéglichen Sicherstellung der
regionalen Stromversorgung nachkommen kénnen. Auf Seite 22ff wird im Planungsbericht
die Behauptung aufgestellt, dass die "Erdkabel-Technologie sowohl in Hinblick auf die
geforderte Betriebssicherheit wie auch aufgrund der gesetzlichen Vorgaben keine zu
priifende Alternative darstellt, ist in sich schliissig". Diese Aussagen sind nicht korrekt, die
Gutachter werden aufgefordert diese Aussagen zu revidieren. Die Gutachter werden auch
aufgefordert, ihre Qualifikationen im Bereich Elektrotechnik offenzulegen, damit gepriift
werden kann, ob sie die fachliche Eignung fiir derartige Aussagen haben. Im inner-

stadtischen Bereich sind Erdkabel technischer Goldstandard. Dies ist nicht nur international
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sondern auch in Osterreich. Insbesondere in sensiblen Gebieten wie Schutzgebieten oder

im innerstadtischen Bereich sind Teilverkabelungen zu priifen.

Der Umweltbericht und der Planungsbericht sind daher als grob mangelhaft zu bezeichnen,

da die Alternative Erdverkabelung nicht gepriift wurde.

= Es steht auller Frage, dass 220-kV-Kabel und auch GIL-Losungen (Gasisolierte Rohrleiter) fir
besondere Anwendungsbereiche geeignete Losungen darstellen. Angewendet werden diese
aber nur in beschranktem Umfang. Gemal dem Statistical Fact Sheet 2018 der ENTSO-E
(European Network of Transmission System Operators for Electricity, abrufbar unter
https://eepublicdownloads.entsoe.eu/) sind europaweit nur ca. 2,9% des Stromleitungs-

netzes mittels Erdkabelldsungen ausgefihrt.

Weiters steht auRer Frage, dass im Schadensfall des Kabels eine Abschaltung des betroffenen
Leitungsabschnitts jedenfalls notwendig wird und das Leitungssystem bis zur Wiederin-
betriebnahme nicht fiir den Stromtransport zur Verfligung steht. Kurzfristige
Uberbriickungen von Schadensstellen sind nur bei Freileitungen (etwa iiber die Verwendung
von Storgestange), nicht aber bei Erdkabeln moglich, wodurch die Stérungsbehebung (nicht
zuletzt oft aufgrund einer vergleichsweise aufwandigen Lokalisation des Schadens) deutlich
langer dauert als bei Schaden an Freileitungen. Dies ist nicht zuletzt durch die einschlagigen
Storstatistikdaten der APG zu belegen. GemaR veroffentlichter statistischer Daten des
,Conseil International des Grands Réseaux Electriques” (CIGRE) aus dem Jahr 2020 ist fiir

220-kV-Kabel eine durchschnittliche Ausfallsdauer pro Stérung von 13,1 Tagen anzunehmen.

Hinsichtlich der in Frage gestellten fachlichen Qualifikation des Erstellers des Umwelt- und
Planungsberichts gilt es darauf hinzuweisen, dass der vorliegende Umwelt- und
Planungsbericht unter Mitwirkung verschiedenster Fachdienststellen des Amts der
Oberosterreichsiechen Landesregierung erstellt wurde, unter anderem auch der Abteilung
Umweltschutz / Energiewirtschaftliche Planung, vertreten durch Dipl.-Ing. Michael Nagl und
der Abteilung Umwelt, Bau- und Anlagentechnik / vertreten durch Dipl.-Ing. Johann
Scharinger, wobei den mitwirkenden Dienststellenvertreterinnen die erforderliche fachliche

Kompetenz am Sektor Netzplanung und Elektrotechnik nicht abzusprechen ist.
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> Auf Seite 61 des Umweltberichts wird behauptet: "Das gleiche gilt auch in Bezug auf
Vorbelastungen durch elektromagnetische Felder. Zwar kénnen durch den Betrieb von
Freileitungen elektrische und magnetische Wechselfelder (EMF) entstehen, allerdings
werden bereits direkt unter der Leitung die Referenzwerte der OVE Richtlinie R 23-1
eingehalten. Auch auflerhalb der Umzédunung von Umspannwerken werden die Grenzwerte
eingehalten. Eine Betrachtung der Vorbelastung durch EMF, die durch bestehende
Freileitungen hervorgerufen werden, kann damit in der gegenstindlichen Betrachtung

ebenfalls entfallen."

Da in der SUP noch kein konkretes Projekt eingereicht wurde ist diese Aussage grob
fahrlassig. Mangels Daten iiber die zu erwartenden Belastungen kdnnen diese Aussagen
gar nicht getroffen werden, da die SUP noch kein konkretes Projekt beinhaltet. Auch sind
diese Aussagen durch keine einzige Referenz belegt. Gutachter werden aufgefordert ihre
Befahigung zur Behauptung dieser Aussagen zu belegen oder diese Aussage zu widerrufen.
Um solche Aussagen zu tatigen sind fundierte wissenschaftliche Kenntnisse der Physik, der
Biologie und des Teilbereichs der Veterindrmedizin und insbesondere der Humanmedizin

unbedingt notwendig.

= Das o.a. Zitat findet sich im seitens der Netzbetreiberin APG vorgelegten Umweltbericht,
nicht aber im vorliegenden Umwelt- und Planungsbericht, wo die diesbeziglich wie folgt
argumentiert wird: ,Bezliglich der Vorbelastungen durch elektromagnetische Felder im
Bereich von Freileitungen ist darauf hinzuweisen, dass bereits direkt unter den Leitungen die

Referenzwerte der OVE Richtlinie R 23-1 einzuhalten sind. Dies gilt auch fiir die Nahbereiche

der Umspannwerke, wo auBerhalb der gezdunten UW-Areale die ggst. Grenzwerte

einzuhalten sind.”

Des Weitern wird hiezu im Umwelt- und Planungsbericht ausgefihrt: ,Im Zuge der
nachgereihten Behdrdenverfahren ist insbesondere zu priifen, ob durch geeignete
Projektoptimierungen dazu beigetragen werden kann, unvermeidbare Wirkungen auf Mensch
und Umwelt durch elektromagnetische Felder, unabhéngig von der zwingend zu

gewdhrleistenden Einhaltung der gebotenen Richtwerte, weiter minimiert werden kénnen.”

Es gilt darauf hinzuweisen, dass der vorliegende Umwelt- und Planungsbericht unter

Mitwirkung verschiedenster Fachdienststellen des Amts der Obero6sterreichsiechen
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Landesregierung erstellt wurde, unter anderem auch der Direktion Soziales und Gesundheit
/ Abteilung Gesundheit (betreffend den Sachbereich Humanmedizin) / vertreten durch Dr.
med. Thomas Edtstadler, wobei dem mitwirkenden Dienststellenvertreter die erforderliche

fachliche Kompetenz am Sektor Humanmedizin nicht abzusprechen ist.

> Auf Seite 59 des Umweltberichts wird behauptet: "In der gegenstéindlichen Betrachtung
sind Vorbelastungen durch Ldrmimmissionen aufgrund von Energieinfrastrukturen jedoch
vernachldssigbar, da sie - wenn iiberhaupt- sehr eng auf das unmittelbare Umfeld der
Leitungen begrenzt sind. Eine Betrachtung der Vorbelastung durch Ldrmimmissionen, die
durch bestehende Freileitungen hervorgerufen werden, kann damit in der

gegenstdndlichen Betrachtung entfallen".

Da die SUP noch kein gegenstandliches Projekt beinhaltet ist diese Aussage jedenfalls nicht
korrekt. Die Gutachter werden aufgerufen diese Aussage zu widerrufen. Die SUP soll der
UVE/UVP vorgelagert werden und daher Ist diese Aussage absolut unzulissig. Um jedoch
die Aussage im Umweltbericht weiter zu entkrdften und da die UVE schon kundgetan ist:
Das Wohnhaus KremsmiinstererstraBe 166 nur etwa 13 Meter von der Trassenmitte der
geplanten Leitung entfernt und der Abstand des Wohnobjektes zum nachsten Seil der
Freileitung betragt weniger als 10 Meter (ein Abstand von etwa 6 Meter in horizontaler
Richtung wurde bei der aktuellen Leitung gemessen, es ist keine Anderung der Trasse
geplant). Dies Ist nur ein Beispiel fiir ein nahe liegendes Objekt. Das Objekt liegt jedenfalls
im unmittelbaren Umfeld der Leitungen. Auch aus diesen Griinden werden die Gutachter

dringend aufgerufen die Aussagen zu widerrufen.

= Das o.a. Zitat findet sich im seitens der Netzbetreiberin APG vorgelegten Umweltbericht und
bezieht sich auf gegebene raumliche Vorbelastungen, nicht aber auf zu erwartende

Larmimmissionen durch das Projektvorhaben.

Konkrete Aussagen zu erwartenden vorhabensbedingten Larmimmissionen kdnnen nur auf
Basis eines konkreten Projektes im Zuge des laufenden UVP-Verfahrens getroffen werden. Im
vorliegenden Umwelt- und Planungsbericht werden aus diesem Grund hiezu auch keine

prajudizierenden Aussagen getroffen, sondern nur generell moégliche (in ihrem AusmaR noch
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nicht ndaher bestimmbare) vorhabendbedingte Beeintrachtigungen durch Larmimmissionen

angesprochen.

> Es ist nicht empfehlenswert, einen 220-kV Ring von Kronstorf nach Wegscheid zu planen,
da aktuell hier noch keine 220-kV Leitung vorhanden ist und ein Ansuchen fiir eine
Genehmigung einer 220-kV Leitung durch ein Europaschutzgebiet und dicht bebautes
Wohngebiet sehr wahrscheinlich zu unnétigem Widerstand in der Linzer Bevdlkerung
fiihren wird. Es ist ferner auch nicht empfehlenswert, Leitungen auf 220-kV Ebene in
Freileitungstechnik von Wegscheid nach Hiitte Siid zu planen, da hier entweder dicht
bebautes Wohngebiet der Bezirke Neue Heimat und Kleinmiinchen-Auwiesen oder das
Europaschutzgebiet der Traunauen beansprucht werden muss und es auch bei dieser

Trasse zu unnoétigem Widerstand kommen kénnte.

= Die Notwendigkeit der Errichtung des ggst. 220-kV-Ringenetzes ist aus netztechnischer Sicht
gut und nachvollziehbar begrindet, ist in diesem Sinn nicht in Frage zu stellen und genigt

zudem den diesbeziiglichen Vorgaben des ,Stromnetz-Masterplans Oberosterreich 2028“.

Auf die hohe raumliche Sensibilitat sowohl des zu querenden Europaschutzgebietes als auch
dem rdumlich tangierten Stadtgebiet von Linz wird im vorliegenden Umwelt- und
Planungsbericht hingewiesen. Nicht zuletzt aus Griinden der Minimierung zusatzlicher
Belastungen von Mensch bzw. Natur und Landschaft wird der ggst. geplante
Stromnetzausbau unter Nutzung bestehenden Leitungstrasse als die jedenfalls

umweltvertraglichste Form des Netzausbaus angesehen.

> Es liegt keine Genehmigung der Traunwehr Kleinmiinchen vor. Somit fehlen 90% der
Wassermenge im Bereich der Europaschutzgebietes bzw. im Bereich des Altarms der Traun.
Ein Riickbau der Traunwehr und des Kraftwerkes Kleinmiinchen wiirde viele Millionen Euro
kosten. Ein Abbau des Kraftwerks oder eine drastische Drosselung der Kraftwerksleistung

des Kraftwerkes Kleinmiinchen ware zu befiirchten, wenn diese Tatsache angezeigt wiirde.

= Es gilt darauf hinzuweisen, dass die Bewilligungslage der Traunwehr Kleinmiinchen fir die
vergleichende Bewertung zu erwartender Umweltwirkungen im Zusammenhag mit den zu

prifenden Programmalternativen irrelevant ist.

Seite 72 von 91



220-KV-ANSPEISUNG ZENTRALRAUM OBEROSTERREICH ZUSAMMENFASSENDE ERKLARUNG

> Das Land Oberdosterreich hat einen "Leitfaden fiir Planungsprozesse zur Trassenfestlegung
bei neuen Hochspannungsleitungen veroffentlicht. Die Leitlinie hat jedenfalls die
Bindungswirkung einer (generellen) Weisung. Ein Zuwiderhandeln gegen diese sowie
gesetzliche Bestimmung kann einen Amtshaftungstatbestand sowie disziplinarrechtliehe
Folgen haben. Nur als Bestandteil der SUP kann der hohe Aufwand bzw. die hohe
Inanspruchnahme der Ressourcen fiir den "Leitfaden fiir Planungsprozesse zur

Trassenfestlegung bei neuen Hochspannungsleitungen" gerechtfertigt werden.

Auf Seite 14 des Leitfadens ist definiert, dass eine Bedarfspriifung (Stromnetz Masterplan
Oberosterreich 2026) auf Ebene 0 eine Grundlage darstellt. Im Stromnetz-Masterplan
Oberosterreich 2026 wurde kein 220kV Ring (Kronstorf-Wegscheid-Hiitte Siid) geplant. Die
Umsetzung der vorgesehenen Ringarchitektur wird als ,nicht genehmigungsfahig”

erachtet.

= Es gilt darauf hinzuweisen, dass seit Dezember 2018 ein ,Stromnetz-Masterplan
Oberosterreich  2028“ vorliegt, der als Netzausbauvorhaben zur Stromversorgung
Zentralraum Oberdsterreich sowohl die Errichtung einer “220/110-kV-Freileitung Ernsthofen-
Pichling”, einer ,220-kV-Freileitung Kronstorf —Wegscheid“ und einer ,220/110-kV-
Freileitung Wegscheid -Hitte Sid —Pichling (inkl. Kabel solarCity)“ und damit auch die

vorgesehenen 220-kV Ringnetzausbildung als prioritare Ziele vorgibt.

Auch ist darauf hinzuweisen, dass sich der ggst. Umwelt- und Planungsbericht in weiten
Teilen an den Vorgaben des ggst. "Leitfadens fir Planungsprozesse zur Trassenfestlegung bei
neuen Hochspannungsleitungen” orientiert, dem keine rechtliche Bindungswirkung
zukommt. Hiezu wird im Leitfaden ausgefihrt: ,Die Anwendung des Leitfadens ist freiwillig,
wird aber empfohlen, und folgt dem Vorsorgeprinzip. Die so gefundene Trasse findet die
Unterstiitzung des Landes Oberésterreich. Der Planungsauftrag und die Verantwortlichkeit fiir

das jeweilige Projekt bleiben jedoch beim jeweiligen Netzbetreiber”.
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> In einer eingegangenen Stellungnahme, in welcher die vorgesehene Ringarchitektur des
Leitungsnetzes unter weitestgehender Nutzung bestehender Leitungstrasse abgelehnt
wird, werden alternative Trassenvarianten zur Anbindung der Linzer Industriegebiete mit
einer 220-kV Trasse vorgeschlagen und planlich ausgewiesen, die das Europaschutzgebiet
Traun-Donau-Auen rdumlich umgehen, Wohngebieten weitestgehend ausweichen,
Mitfiihrungen der Stromleitung in StraBentunneln (Tunnel Ostumfahrung Linz, Mona Lisa

Tunnel) vorsehen und teilrdumlich {iber Erdkabell6sungen realisiert werden sollen.

= Aufgabe der ggst. Strategischen Umweltprifung war eine vergleichende Bewertung
grundsatzlicher Losungsansatze zur ,Stromversorgung Zentralraum Oberosterreich” auf
Programmebene. Im Rahmen der Variantenpriifung wurde auch die Variante ,Alternative

Trassenfiihrung” gepriift und bewertet.

Auch wenn die in der ggst. Stellungnahme dargelegten Trassenalternativen sich dadurch
auszeichnen, von neuen Querungen des Europaschutzgebiets Traun-Donau-Auen abzusehen,
trifft auf diese zu, dass bei einem rdaumliches Abweichen von bestehenden Leitungstrassen
durch die neu zu errichtenden 220-kV Mastbauwerke bzw. deren Fundamentbereiche
zusatzliche punktuelle Flachen- und Bodenbeanspruchungen in Rdumen begriindet werden,

die bis dato noch nicht durch Leitungsinfrastrukturen beeintrachtigt sind.

Entscheidend ist auch der Umstand, dass bei einem Abweichen von direkten Verkniipfungen
der anzubindenden Netzverknlipfungspunkte die ggst. grofRrdumigen Neubautrassen
jedenfalls raumliche Zusatzbelastungen begriinden, zumal die ggst. Trassenneuerrichtungen
nicht mit einem Riickbau der bestehenden raumquerenden 110-kV Trassen zu verbinden sind
(Erhaltung der 110-kV Bestandsleitungen im Zusammenhang mit der Gewahrleistung der

regionalen Stromversorgung).

Insbesondere der Umstand, dass jegliche von den Bestandstrassen abweichende neue
Trassenfiihrung eine raumliche ,Zusatzbelastung” darstellt, begriindet, dass die ggst.
vorgeschlagenen alternativen Trassenfiihrungen, auch wenn diese zusatzliche Querungen
des Europaschutzgebiets vermeiden und sensiblen Siedlungsraumen weitestgehend
ausweichen, vor dem Hintergrund der zu betrachtenden Schutzgutebenen jedenfalls
unglinstiger zu bewerten sind als der vorliegende Vorschlag zum Ringnetzausbau unter

weitestgehender Nutzung bestehender Leitungstrassen.
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> Im aufgelegten Umwelt- und Planungsbericht Kapitel 17 - Seite 111 wird ein
Achtungsabstand von 45m beidseits der Trassenachse beschrieben, wobei in dem
nachfolgenden Entwurf zum Verordnungstext die Ziele und Konsequenzen dieser
"Freihaltezone" naher dargestellt werden. Wie hierbei unter § 2 beschrieben, sind
Widmungen und Baufiihrungen sowie sonstigen Nutzungen, die in weiterer Folge die
Errichtung dieser Leistungsinfrastruktur verhindern, erheblich erschweren oder wesentlich
verteuern wiirden, nicht zuldssig. Daher stellen sich nun fiir die Kompostiergemeinschaft
Kronstorf existenzielle Fragen zur Fortfilhrung des Betriebs und zu den weiteren
Entwicklungsmoglichkeiten. Das Ziel der Verordnung kann auch durch
Dienstbarkeitsvertrage erreicht werden, die genau dies beinhalten, was die Verordnung
erreichen will (Freihaltung der Trasse, Verhinderung von Bebauungen, ... ).
Wie seitens der Grundeigentiimer und Betreiber der Kompostieranlage mit der APG direkt
und mehrmals kommuniziert wurde, ist ein Dienstbarkeitsvertrag auch fiir den Bereich der

Kompostieranlage denkbar.

Die von der APG angeregten Beschriankungen gehen z.B. mit 45 Meter Breite je Seite auch
weit Uiber das erforderliche Ausmafl von 30 Meter, welches Seiten der APG kommuniziert
und in den bisherigen Trassenpldanen dargestellt wurde. Eine technische Notwendigkeit fiir
eine Beschrankung von 45 Meter je Seite ist duBert fragwiirdig. Eine {ibermaRBige
Beschriankung iiber das erforderliche AusmaR (von 30 auf 45 Meter je Seite) hinaus ist

verfassungsrechtlich regelmaRig nicht zuldssig.

Planungsverordnungen miissen nach der Judikatur des Verfassungsgerichtshofs auch
zeitlich auf das erforderliche AusmaB begrenzt sein. Eine derartige Beschriankung fehlit

ganzlich.

= Zu verweisen ist in diesem Zusammenhang auf die Stellungnahmen der Netzbetreiberin APG
und die mittlerweile erfolgten Abstimmungen zwischen APG und Gebietskérperschaften und
Grundstiickseigentimerlnnen. Diese begriinden eine Neufassung des Verordnungstextes
zum Regionalen Raumordnungsprogramm zur Flachenfreihaltung unter Berlicksichtigung
einerseits eines reduzierten Regel-Achtungsabstands von nunmehr 30 m beidseits der
Trassenachse und dem Zulassen nicht nur ,geringfligiger” Baulanderweiterungen, sofern

diese mit den Projektzielen des Stromnetzausbaus zu vereinbaren sind.
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Es wird zudem vorgesehen, das Erfordernis der Ausnahmebewilligung bei Vorliegen einer
Zustimmung des Ubertragungsnetzbetreibers entfallen zu lassen bzw. optional die Erteilung
der Ausnahmebewilligung mit den Bedingungen bestehender (bzw. noch abzuschlieRender)

Dienstbarkeitsvertrage zu harmonisieren.

Zu erginzen ist auch im Zuge einer Uberarbeitung des Verordnungstextes eine zeitliche
Beschrankung der Rechtskraft der Planungsverordnung (AuBer-Kraft-Treten mit rechts-

kraftiger Projektgenehmigung).

> Der Verfassungsgerichtshof fordert genaue Determinierungen bei flachenrelevanten
Verordnungen. Der Entwurf erfiillt jedenfalls diese Anforderungen nicht. So gibt es keine
der Judikatur entsprechend genaue Fldachenabgrenzung. Auch geht aus den Unterlagen
nicht hervor, dass es eine entsprechende Priifung gegeben hatte und zwar weder aus dem
Umweltbericht der APG noch aus dem vom Amt der OO Landesregierung beauftragten

"Umwelt- und Planungsbericht fiir das Raumordnungsprogramm zur Flachenfreihaltung”.

= Da der seitens der APG vorgeschlagene 220-kV-Ringschluss als Hochspannungs-Drehstrom-
libertragung zwischen den Umspannwerken Ernsthofen, Pichling, Hltte Stiid, Wegscheid und
Kronstorf sich - abgesehen von kleinstrdumigen Ausnahmen - als Freileitung auf

Bestandstrassen erfolgen soll, erscheint der Trassenverlauf hinlanglich genau bestimmt.

Die Betrachtungstiefe in Hinblick auf die zu beachtenden Schutzgiiter orientiert sich an den
durch die SUP-Richtlinie der EU vorgegebenen Anspriichen bzw. am Stand der Technik bei

Strategischen Umweltprifung bei Variantenpriifungen auf Programmebene.

Vertiefende parzellenbezogene Betrachtungen projektgegenstdndlich zu erwartender Um-
weltwirkungen sind Gegenstand des laufenden UVP-Verfahrens. Der Aussage, dass der
vorliegende Umwelt- und Planungsbericht nicht geeignet ist, als Grundlage fiir das ggst.

Regionale Raumordnungsprogramm zu dienen, ist in diesem Sinn zu widersprechen.

> Stellungnahme betreffend den Schrottplatz der Schuster Holding GmbH in der KG
Raffelstetten: Durch die geplante Verordnung wiirden wir zusatzlich und weit mehr

belastet werden, als mit der APG (eingetragenes Dienstbarkeitsrecht 30 m) vertraglich
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vereinbart und fiir die Leitung erforderlich ist. Durch die {iberschieBende und nicht mit der
APG vereinbarten Flachenausweisung mit einer Breite von 45 m wird die Schuster Holding
GmbH in der Nutzung (Kranbetrieb, Hallenerrichtung, Erweiterung, Lagerung, ... .. ) immer
mehr eingeschrankt und verliert mehr gewidmete und wertvolle Betriebsflache. Durch das
Verordnungsziel wird befiirchtet, dass der weitere Betrieb und die zukiinftige Entwicklung
der Firma Schuster Holding GmbH an diesem Standort zusatzlich bzw. in einer momentan
nicht absehbaren Weise eingeschrankt wird. Jedoch von Seiten der APG kommuniziert
wurde, dass eine Bebauung (bis zu einer gewissen Hohe) kein Problem ist - siehe auch

Verhandlungsschrift fiir die Leitungserrichtung aus dem Jahr 2007.

= Zu verweisen ist in diesem Zusammenhang auf die Stellungnahmen der Netzbetreiberin APG
und die mittlerweile erfolgten Abstimmungen zwischen APG und Gebietskorperschaften und
Grundstickseigentimerinnen. Diese begriinden eine Neufassung des Verordnungstextes
zum Regionalen Raumordnungsprogramm zur Flachenfreihaltung unter Berlicksichtigung
einerseits eines reduzierten Regel-Achtungsabstands von nunmehr 30 m beidseits der
Trassenachse und dem Zulassen nicht nur ,geringfligiger” Baulanderweiterungen, sofern

diese mit den Projektzielen des Stromnetzausbaus zu vereinbaren sind.

Es wird zudem vorgesehen, das Erfordernis der Ausnahmebewilligung bei Vorliegen einer
Zustimmung des Ubertragungsnetzbetreibers entfallen zu lassen bzw. optional die Erteilung
der Ausnahmebewilligung mit den Bedingungen bestehender (bzw. noch abzuschlieBender)

Dienstbarkeitsvertrage zu harmonisieren.

> Wie sich aus dem Verordnungsentwurf klar ableiten ladsst, wurden die rechtskraftigen

Planungen der Marktgemeinde Kronstorf im Verordnungsentwurf nicht beriicksichtigt.

Auf rund 90 % der direkt vom Bau betroffenen Grundstiicke bestehen bereits verbiicherte
Dienstbarkeitsvertridge, die genau dies beinhalten, was die Verordnung erreichen will,
namlich die Freihaltung der Trasse und die Verhinderung von Bebauungen, die im
Widerspruch zu einer Starkstromleitung stehen. Mit den restlichen Betroffenen sind
liberwiegend verbiicherungsfihige Dienstbarkeitsvertrage abgeschlossen oder gibt es
regelmaBig noch konstruktiv verlaufende Gespriache, meist auf Basis des
Rahmeniibereinkommens mit der Landwirtschaftskammer. Uberall dort, wo die Ziele der

Verordnung aufgrund von Vertragen bereits erreicht sind, sind dariiberhinausgehende
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hoheitliche Beschrankungen grundlos und somit verfassungswidrige Beschrankungen von

Grundrechten.

Die von der APG angeregten Beschriankungen gehen z.B. mit 45 Meter Breite je Seite auch
weit iiber das erforderliche AusmaB von 30 Meter, welches vertraglich zwischen den
Grundeigentiimern und der APG vereinbart und technisch notwendig ist, hinaus. Die 30 m
Breite geht auch aus den bei der 06. Landesregierung aufliegenden UVE-Unterlagen
hervor. Beschrankungen von Grundrechten iiber das erforderliche AusmaR hinaus sind

verfassungsrechtlich regelmaRig nicht zulassig.

= Zu verweisen ist in diesem Zusammenhang auf die Stellungnahmen der Netzbetreiberin APG
und die mittlerweile erfolgten Abstimmungen zwischen APG und Gebietskorperschaften und
Grundstickseigentiimerinnen. Diese begriinden eine Neufassung des Verordnungstextes
zum Regionalen Raumordnungsprogramm zur Flachenfreihaltung unter Berlicksichtigung
einerseits eines reduzierten Regel-Achtungsabstands von nunmehr 30 m beidseits der
Trassenachse und dem Zulassen nicht nur ,geringfligiger” Baulanderweiterungen, sofern

diese mit den Projektzielen des Stromnetzausbaus zu vereinbaren sind.

Es wird zudem vorgesehen, das Erfordernis der Ausnahmebewilligung bei Vorliegen einer
Zustimmung des Ubertragungsnetzbetreibers entfallen zu lassen bzw. optional die Erteilung
der Ausnahmebewilligung mit den Bedingungen bestehender (bzw. noch abzuschlieRender)

Dienstbarkeitsvertrage zu harmonisieren.

> Es diirfen unter der Leitung keine Beschrankungen gemacht werden, die nicht erforderlich
sind. Die Planung der Leitung ist so ausgelegt, dass eine ungehinderte lichte
Durchfahrtshohe von 8 m gesichert ist. Bauten und Anlagen unter Einhaltung von
elektrotechnischen Vorschriften sind dauerhaft, wie zahlreiche Beispiele zeigen, neben
oder unter der Leitung moglich.
Die Einfiihrung einer Bewilligungspflicht und Widmungsverboten ist liberschieend, wenn
eine Klarung mit dem Leitungsberechtigten dauerhaft ausreicht (wie es seit Jahrzehnten im
gesamten Bundesland praktiziert wird). Dies ist auch in den Dienstbarkeitsvertrdgen so
vorgesehen.
Grundrechts-Beschriankungen miissten sich am Erforderlichen orientieren und diirfen nicht

willkiirlich sein.
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= Zu verweisen ist in diesem Zusammenhang auf die Stellungnahmen der Netzbetreiberin APG
und die mittlerweile erfolgten Abstimmungen zwischen APG und Gebietskdrperschaften und
Grundstickseigentiimerinnen. Diese begriinden eine Neufassung des Verordnungstextes
zum Regionalen Raumordnungsprogramm zur Flachenfreihaltung unter Berlicksichtigung
einerseits eines reduzierten Regel-Achtungsabstands von nunmehr 30 m beidseits der
Trassenachse und dem Zulassen nicht nur ,geringfligiger” Baulanderweiterungen, sofern

diese mit den Projektzielen des Stromnetzausbaus zu vereinbaren sind.

Es wird zudem vorgesehen, das Erfordernis der Ausnahmebewilligung bei Vorliegen einer
Zustimmung des Ubertragungsnetzbetreibers entfallen zu lassen bzw. optional die Erteilung
der Ausnahmebewilligung mit den Bedingungen bestehender (bzw. noch abzuschlieRender)

Dienstbarkeitsvertrage zu harmonisieren.

> Weder aus der Verordnung noch aus der Gesetzesgrundlage geht hervor, nach welchen

Kriterien eine Genehmigung erteilt werden kann. Derartiges ist rechtsstaatlich bedenklich.

= Es ist eine Neufassung des Verordnungstextes vorgesehen.

> Bitte um Information, aus welchen Griinden hier ein breiterer Korridorbereich geplant ist
bzw. welchen Status die auf Seite 111 des Planungsberichtes bzw. Umweltberichtes
genannte Beratungsunterlage der OROK hat, auf der sich offensichtlich die Korridorbreite

fiir das geplante Regionale Raumordnungsprogramm zur Freiflichenfreihaltung orientiert?

= Die vorliegende Beratungsunterlage fiir den Stindigen Unterausschuss der Osterreichischen
Raumordnungskonferenz (StUA der OROK am 20.10.2016) betreffend die ,Sicherung von
Bestandskorridoren des Ubertragungsnetzes der APG*, in der ein Achtungsabstand von 45 m
beidseits der Trassenachse der Definition des frei zu haltenden Planungsbereichs vorgegeben

wird, hat Empfehlungscharakter.

Zu verweisen ist in diesem Zusammenhang auf die Stellungnahmen der Netzbetreiberin APG

und die mittlerweile erfolgten Abstimmungen zwischen APG und Gebietskérperschaften und
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Grundstickseigentimerlnnen. Diese begriinden eine Neufassung des Verordnungstextes
zum Regionalen Raumordnungsprogramm zur Flachenfreihaltung unter Berlicksichtigung
einerseits eines reduzierten Regel-Achtungsabstands von nunmehr 30 m beidseits der

Trassenachse.

| Leider muss ich wieder einmal feststellen, dass man versucht die Freileitung im Bereich
meines Hauses — Holzriegelbau — (Anm.: im Gemeindegebeit von Haidershofen NO) wieder
zu verdandern (Upgrade von 110 kV auf 220 kV- nicht zum Bessern der Bewohner). Deshalb
mochte ich Einspruch gegen das Projekt erheben, da derzeit bereits der Minderstabstand

nicht vorhanden ist (derzeit rund 60m).

Nach aktuellem Stand der Forschung schiitzt die Einhaltung der Grenzwerte Erwachsene
und Kinder selbst bei einer geringen Entfernung vom Wohngebaude zur Hochspannungs-
leitung vor allen nachgewiesenen gesundheitlichen Wirkungen. Mit jedem Meter Abstand
zu den Hochspannungsleitungen werden die dazugehorigen elektrischen und magnetischen

Felder sehr schnell deutlich schwacher.

= Gegenstand des vorliegenden Umwelt- und Planungsberichtes war eine Untersuchung
unterschiedlicher Varianten zum Stromnetzausbau fir den Oberdsterreichischen Zentral-
raum auf Programmebene und auf dieser Ebene die vergleichende Bewertung zu

erwartender erheblicher Beeintrachtigungen auf Raum und Umwelt.

Eine Behandlung konkreter projektbezogener Konfliktstellungen ist Gegenstand des laufen-
den Umweltvertraglichkeitspriifungsverfahrens, wo einerseits vor dem Hintergrund der zu
beachtenden normativen Rahmenbedingungen zu erwartende Projektwirkungen, wie etwa
die Einhaltung relevanter Richt- und Grenzwerte fiir benachbarte Wohngebaude zu priifen ist
bzw. mogliche Projektoptimierungen in Hinblick auf die Minderung projektgegenstandlicher

Umweltwirkungen zu untersuchen und gegebenenfalls zu veranlassen sind.
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> Leider ist der Punkt 6.4: Zu priifende Alternativen etwas wirr verfasst. "Eine Erdverkabe-
lung kann jedoch als raumlich punktuelle MaBnahme zur Verhinderung oder Verringerung
von negativen Umweltauswirkungen in Betracht gezogen werden, falls dadurch in Hinblick
auf Umweltbeeintrachtigungen vereinzelt vorteilhaftere Losungen erreicht werden
konnen. (..) Insgesamt stellt die Erdkabeltechnologie als grundsitzliche Ubertragungs-
technologie der vorgesehenen 220-kV -Leitung keine verniinftige Alternative dar und ist
dieser Ansatz in der gegenstandlichen Untersuchung daher nicht weiter zu verfolgen.” Ein
Erdkabel ist natiirlich teuer und technisch aufwendiger, aber eine Fehlersuche wegen eine
paar 100 m ist kein Aufwand. Es soll ja nicht die ganze Freileitung in die Erde verlegt
werden, sondern, wo es zum Wohle der Biirger erforderlich ist. Gesundheit soll vor Gewinn

stehen.

= Es steht aulRer Frage, dass 220-kV-Kabel und auch GIL-Lésungen (Gasisolierte Rohrleiter) fur
besondere Anwendungsbereiche geeignete Losungen darstellen. Angewendet werden diese
aber nur in beschranktem Umfang. GemaR dem Statistical Fact Sheet 2018 der ENTSO-E
(European Network of Transmission System Operators for Electricity, abrufbar unter
https://eepublicdownloads.entsoe.eu/) sind europaweit nur ca. 2,9% des Stromleitungs-

netzes mittels Erdkabelldsungen ausgefiihrt.

Weiters steht auRer Frage, dass im Schadensfall des Kabels eine Abschaltung des betroffenen
Leitungsabschnitts jedenfalls notwendig wird und das Leitungssystem bis zur Wiederin-
betriebnahme nicht fir den Stromtransport zur Verfiigung steht. Kurzfristige
Uberbriickungen von Schadensstellen sind nur bei Freileitungen (etwa (iber die Verwendung
von Storgestange), nicht aber bei Erdkabeln méglich, wodurch die Stérungsbehebung (nicht
zuletzt oft aufgrund einer vergleichsweise aufwandigen Lokalisation des Schadens) deutlich
langer dauert als bei Schaden an Freileitungen. Dies ist nicht zuletzt durch die einschlagigen
Storstatistikdaten der APG zu belegen. GemaR veroffentlichter statistischer Daten des
,Conseil International des Grands Réseaux Electriques” (CIGRE) aus dem Jahr 2020 ist fir

220-kV-Kabel eine durchschnittliche Ausfallsdauer pro Stérung von 13,1 Tagen anzunehmen.
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> Stellungnahme der Netz Niederdsterreich GmbH betreffend: betroffene Gemeinden in
Niederdsterreich, Ernsthofen, St. Valentin, Ennsdorf, St. Pantaleon-Erla und Haidershofen:
Durch das gegenstidndliche Bauvorhaben werden folgende Erdgas Hochdruckleitungs-
anlagen der Netz NO GmbH beriihrt: Netz NO GmbH betreibt unter anderem in den
genannten Gemeindegebieten genehmigte Erdgashochdruckleitungen, die West 4 DN 800
PN70, W1-AFG DN 400 PN64, SL Ennshafenleitung Teil 1 u. Teil 2 DN 150 PN 70 und div.
Stich u.- Zweigleitungen sowie Gasdruckregelanlagen, dabei sind die Leitungsrechte grund-
biicherlich sichergestelit.
Gegen das Bauvorhaben besteht seitens der Netz NO GmbH, Betrieb Hochdruck kein
Einwand, wenn nachfolgende Bedingungen eingehalten bzw. erfiillt werden.
1.) Die im Netz NO GmbH Merkblatt Gas geforderten MaBnahmen sind einzuhalten.
2.) Bei Querungen von Erdgashochdruckleitungen sind Energiekabel > 30 kV in einem
vertikalen Mindestabstand gemiR ONORM B 2533 von mind. 0,3 m zu verlegen, im
Kreuzungsbereich ist das Energiekabel inkl. etwaiger Erdungsbdnder 3 m links u. rechts
iiber die Gasleitung hinaus in einem Kabelschutzrohr zu fiihren.
3.) Parallelfilhrungen miissen einen lichten Mindestabstand von 0,5 m zu
Erdgashochdruckleitung verlegt werden. Angemerkt wird das im Bereich von 2,0 m beider-
seits zur Erdgashochdruckleitung nur hdndisch gegraben werden darf. Der Einsatz von
Baumaschinen innerhalb 2,0 m ist nur dann gestattet, wenn eine Gefdhrdung
auszuschlieRen ist, eine Abstimmung mit Netz NO GmbH, Betrieb Hochdruck ist dazu
erforderlich.
4.) Samtliche Querungen der Erdgashochdruckleitung mit z.B. Energiekabel sowie
Parallelfiihrungen bis einschlieBlich 5,0 m links u. rechts zur Erdgashochdruckleitung wer-
den durch Netz NO GmbH, Betrieb Hochdruck ,,abgenommen” bevor diese verfiillt werden,
dazu wird um rechtzeitige Kontaktaufnahme ersucht.
5.) Etwaige Situierungen von Strommasten sind im Bezug Abstand zu Erdgashochdruck-
leitungen inkl. deren MaRnahmen im Vorfeld zwischen Gasleitungsbetreiber
(Fachabteilung) und Konsenswerber abzuklaren.
6.) Bei Grabarbeiten innerhalb von 5 m zur Erdgashochdruckleitung ist eine Einbauten-
besprechung vor Ort erforderlich, es werden die Gasleitungen von Netz NO GmbH, Betrieb
Hochdruck vor Baubeginn ausgepflockt bzw. entsprechend gekennzeichnet, weiters wird

bei Grabarbeiten innerhalb diesem Bereich eine Bauaufsicht gestelit.
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7.) Von der Baufiihrung muss sichergestellt werden das alle befassten Mitarbeiter auf der

Baustelle Giber die Situierung der Gasleitung und deren MaRnahmen informiert werden.

= Gegenstand des vorliegenden Umwelt- und Planungsberichtes war eine Untersuchung
unterschiedlicher Varianten zum Stromnetzausbau fiir den Oberdsterreichischen Zentral-
raum auf Programmebene und auf dieser Ebene die vergleichende Bewertung zu

erwartender erheblicher Beeintrachtigungen auf Raum und Umwelt.

Eine Behandlung konkreter projektbezogener Konfliktstellungen bzw. deren Vermeidung ist
Gegenstand des laufenden Umweltvertraglichkeitspriifungsverfahrens, wo die ggst.

Anforderungen der Netz NO GmbH in geeigneter Form zu beriicksichtigen sind.

> Eine alleinige Involvierung im UVP-Verfahren wiare angesichts der konkreten Umstinde
(erstmalige Durchfiihrung einer strategischen Umweltpriifung eines Stromnetzausbaus im
neu implementierten Ubergangsregime des Erneuerbaren-Ausbau-Gesetzes) und der
immensen Wichtigkeit des Ausbaues jedoch zu kurz gegriffen. Im Sinne der von der
Standortanwaltschaft Oberdsterreich wahrzunehmenden o6ffentlichen Interessen an der
Verwirklichung des Vorhabens "Sichere Stromversorgung fiir den Zentralraum
Oberosterreich" (z. B. hinsichtlich Standortsicherung, Versorgungssicherheit, 6ffentliche
Sicherheit und Dekarbonisierung) wird somit auch im Rahmen der aktuellen Auflage des
Planungs- und Umweltberichtes bekanntgegeben, dass die diesbeziigliche Sicherstellung
eines validen Planungsaktes durch das laufende SUP-Verfahren von der

Standortanwaltschaft Oberdsterreich unterstiitzt wird.

= Die ggst. positive Stellungnahme, welche sowohl die Bedeutung des Vorhabens "Sichere
Stromversorgung fir den Zentralraum Oberdsterreich", als auch den Verfahrensweg und die

Bedeutung der Strategischen Umweltprifung unterstreicht, wird zur Kenntnis genommen.
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> Stellungnahme der Niederosterreichischen Umweltanwaltschaft / Abteilung Anlagenrecht:
Die Durchsicht des Umweltberichts und der iibermittelten Unterlagen hat ergeben, dass

diese zustimmend zur Kenntnis genommen werden.

= Die ggst. positive Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

7 Grenziiberschreitende Konsultationen

Zum ,220-kV-Anspeisung Zentralraum Oberdsterreich wurden keine grenziiberschreitenden
Konsultationen gefihrt, da durch die Umsetzung des Plans keine erheblichen Auswirkungen auf die

Umwelt eines anderen Mitgliedstaates der Europaischen Union zu erwarten sind.

8 Beriicksichtigung der eingegangenen Stellungnahmen

Aus den fristgerecht beim Amt der Oberosterreichischen Landesregierung und beim Amt der
Niederosterreichischen Landesregierung eingegangenen Stellungnahmen ergeben sich die im Folgen-
den dargestellten Hinweise, die in geeigneter Form im Rahmen der Verordnung eines Regionalen
Raumordnungsprogrammes zur Flachenfreihaltung bzw. im weiteren Verfahrensverlauf betreffend
das Vorhaben ,Sichere Stromversorgung flir den Zentralraum Oberdsterreich” zu berlcksichtigen

sind:

Programmziele

In keiner eingegangenen Stellungnahme werden die Programmziele betreffend einer langfristigen
Gewabhrleistung der regionalen Versorgungs- und Systemsicherheit im privaten, wirtschaftlichen und
offentlichen Bereich, der Vermeidung von Engpassen und kritischen Netzsituationen im lokalen
Verteilernetz, der Senkung der Gefdahrdungspotentiale von Netzstérungen und deren Auswirkungen
sowie der Schaffung der Voraussetzung fiir die Integrierung der erneuerbaren Energien in das

bestehende Netz in Frage gestellt.
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Beschreibung des Umweltzustandes

Hinsichtlich der Beschreibung des Umweltzustands im betroffenen engeren Untersuchungsraum
findet sich in den eingegangenen Stellungnahmen nahezu keine relevante Kritik, sieht man davon
aus, dass in einigen wenigen Stellungnahmen (teils implizit) eine zu geringe Untersuchungstiefe im
Rahmen des vorliegenden Umwelt- und Planungsberichtes unterstellt wird, der allerdings mit dem
Hinweis auf die unterschiedlichen gebotenen Betrachtungstiefen auf Ebene einer Programm-SUP
einerseits und der laufenden Umweltvertraglichkeitsprifung (Projektebene) andererseits zu

begegnen ist.

Entwicklung und Beschreibung von Alternativen

Hinsichtlich der Auswahl der gemaR SUP-Richtlinie zu prifenden ,verniinftigen Alternativen” findet
sich in den eingegangenen Stellungnahmen nur vereinzelt Kritik an der nicht auf gleicher Ebene
gepriften Variante einer Erdverkabelung. Diesbeziglich ist auf eine schliissige Variantenbegriindung
im Umwelt- und Planungsbericht zu verweisen, in deren Rahmen dargelegt wird, dass eine
Erdverkabelung weder geeignet ist, die erforderliche Betriebssicherheit zu gewahrleisten, noch zu

minimierten Raum- und Umweltbeeintrachtigungen beizutragen.

Anzumerken ist auch darauf, dass in einer eingegangenen Stellungnahme die Notwendigkeit der
Ausbildung des vorgesehenen 220-kV Ringnetzes mit Verweis auf den Stromnetz-Masterplan
Oberosterreich 2026 in offensichtlicher Nichtkenntnis des diesbeziiglich aktualisierten Stromnetz-
Masterplans Oberosterreich 2028 unbegriindet in Frage gestellt wird und alternative Trassen-
fiihrungen zur Anbindung der Industriezone im Slden der Stadt Linz dargelegt werden. Zu den
vorgeschlagenen alternativen Trassenflihrungen gilt es festzuhalten, dass im vorliegende Umwelt-
und Planungsbericht auf Programmebene ,alternative Trassenfiihrungen” behandelt und bewertet
werden und dabei dargelegt wird, dass Neubautrassen abseits der bestehenden Freileitungstrassen
jedenfalls zu zusatzlichen Raum- und Umweltbelastungen fiihren, zumal in diesem Fall auch kein

Riickbau der Bestandsleitungen moglich wird.
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Ermittlung, Beschreibung und Bewertung von Auswirkungen

Zur vergleichenden Beschreibung und Bewertung der mit der Programmumsetzung verbundenen
Umweltwirkungen finden sich in den eingegangenen Stellungnahmen keine relevanten Anmer-

kungen, die die methodische Vorgangsweise bei der Variantenbewertung in Frage stellen lassen.

Es wird in diesem Zusammenhang durch die eingegangenen Stellungnahmen bestatigt, dass auf Basis
einer vergleichenden Priifung des vorgeschlagenen Stromnetzausbau fir den Zentralraum
Oberosterreich  einerseits und alternativer LOsungsvarianten (Nullvariante, Strahlen- und
Maschennetz als alternative Netztypologien, alternative Ringnetzausbildungen mit reduzierter bzw.
erweiterter Netzknotenanzahl, alternative direkte Trassenfihrung) auf Grundlage der
vorgenommenen Bewertung voraussichtlicher Umweltwirkungen der 220-kV-Ringschluss als
Hochspannungs-Drehstromibertragung zwischen den Umspannwerken Ernsthofen, Pichling, Hitte
Sid, Wegscheid und Kronstorf, ausgebaut als Freileitung auf Bestandstrassen, zu empfehlen ist, sieht
man von der in einer Stellungnahme unterstellten Nicht-Notwendigkeit einer 220-kV Ringnetz-
ausbildung bzw. vorgeschlagener alternativer Trassenvarianten zur vermeintlich umweltvertrag-

licheren Stromnetzanbindung der Linzer Industriezone (voest) ab.

Entwicklung von MaRBnahmen zu Verhinderung, zur Verringerung und zum Ausgleich erheblicher

negativer Umweltauswirkungen

Die im Umwelt- und Planungsbericht angesprochenen Malknahmen bzw. Anforderungen an
Malnahmenentwicklungen, die im Zuge der nachgereihten Behdrdenvorhaben auf konkreter
Projektebene gegebenenfalls darzulegen sind, sind nicht Gegenstand eingegangener
Stellungnahmen, sieht man von einzelnen Stellungnahmen projekttangierter Grundstiickseigen-
timerlnnen ab, die projektbedingte Nutzungsbeeintrdachtigungen betreffend ihre Liegenschaften
beflirchten, deren konkrete Behandlung aber nicht Gegenstand einer Strategischen Umweltprifung
auf Programmebene sein kann, sondern der Projektbehandlung im laufenden UVP-Verfahren

vorbehalten bleibt.

Entwicklung von MaRnahmen zur Uberwachung erheblicher Auswirkungen

Zu dem im Umwelt- und Planungsbericht dargelegten Verweis, dass konkret erforderliche

MaRnahmen zur Uberwachung gegebenenfalls auf Grundlage der im Zuge der weiterfiihrenden
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Planung auf Projektebene zu identifizierenden bzw. konkretisierenden moglichen erheblichen

Umweltwirkungen zu entwickeln und vorzuschreiben sind, wurde in den eingegangenen Stellung-

nahmen nicht Bezug genommen.

Empfehlung fiir Regionales Raumordnungsprogramm zur Flachenfreihaltung

Die Uberwiegende Mehrzahl der eingegangenen Stellungnahmen nimmt auf die Empfehlung Bezug,

den Planungsbereich des 220-kV-Ringschlusses als Hochspannungs-Drehstromibertragung zwischen

den Umspannwerken Ernsthofen, Pichling, Hitte Sid, Wegscheid und Kronstorf, ausgebaut als

Freileitung auf Bestandstrassen, durch Erlass eines Regionalen Raumordnungsprogramms zur

Flachenfreihaltung fir ein linienhaftes Infrastrukturvorhaben vorab per Verordnung von Bebauung

und Umwidmung freizuhalten, um zu verhindern, dass der Stromnetzausbau verhindert oder

erheblich erschwert wird und eine uneingeschrankte Folgeplanung gewahrleistet werden kann,

wobei dabei in erster Linie folgende Kritikpunkte eingebracht werden:

Der im Umwelt- und Planungsbericht dokumentierte Verordnungsentwurf negiert bereits
bestehende Dienstbarkeitsvereinbarungen zwischen der Netzbetreiberin APG und
projekttangierten Liegenschaftseigentimerinnen, der Landwirtschaftskammer und Gebiets-

korperschaften.

Der gemall Verordnungsentwurf im vorliegenden Umwelt- und Planungsbericht
vorzusehende Achtungsabstand von 45 m beidseits der Trassenachse als Grundlage der
Definition des frei zu haltenden Planungsbereichs im Rahmen des ggst. Regionalen
Raumordnungsprogrammes ist ,,liberschieBend”, nicht zuletzt aufgrund des Umstands, dass
bestehende Dienstbarkeitsvereinbarungen sich in der Regel auf einen Korridorbereich von 30

m beidseits der Trassenachse beziehen.

Andererseits wird seitens der Netzbetreiberin APG in deren Stellungnahme diesbezlglich Stellung

genommen und festgehalten,

dass mit den Gemeinden Kronstorf, St. Florian, Enns, Asten, Linz und Hargelsberg bereits
Abstimmungen im Sinne einer Vereinbarkeit geplanter Realisierungen mit der spateren
Errichtung der 220-kV Anspeisung im Zentralraum Oberdsterreich stattgefunden haben und

bereits konkrete mit den Gemeinden abgestimmte Rahmenbedingungen bei der

Seite 87 von 91



220-KV-ANSPEISUNG ZENTRALRAUM OBEROSTERREICH ZUSAMMENFASSENDE ERKLARUNG

Projektplanung Beriicksichtigung  fanden (rdumlich konkretisierte maximale

Unterbauungshéhen in Spannfeldmitte u.a.).

Auch wird seitens der APG in deren Stellungnahme explizit festgehalten,

dass nach Gesprachen mit Grundeigentiimern und Interessensvertretungen hinsichtlich der
Dimensionierung des Freihaltekorridors sowie der Nutzung der betroffenen Grundstiicke
abweichend von den im Umwelt- und Planungsbericht vorgeschlagenen 45 m beidseits der
Trassenachse mit einem fiir die konkrete Realisierung bereits bestimmten 30 m -

Servitutsbereich das Auslangen gefunden werden kann,

dass im Regelfall hinsichtlich der Flachennutzbarkeit keine Uber bestehenden bzw. zu
schlieBenden Dienstbarkeitsvertrage hinausgehende Einschrankungen durch ein Regionales

Raumordnungsprogramm zur Flachenfreihaltung zu begriinden sind,

dass auch nicht ,geringfligige” Baulanderweiterungen, die den ggst. Korridorbereich im
Ausmald von 30 m beidseits der Trasse raumlich tangieren, mit den Zielen der Verordnung
moglich sind, wenn diese nicht einer Projektrealisierung entgegenstehen bzw. diesbeziigliche
Nutzungsiibereinkommen zwischen der Netzbetreiberin APG und den
Liegenschaftseigentiimerinnen, Interessensvertretungen bzw. den betroffenen

Gebietskorperschaften vorliegen und

dass die Erteilung von Ausnahmebewilligung mit den Bedingungen der

Dienstbarkeitsvertrage zu harmonisieren ist.

In_diesem Sinn wird vorgeschlagen, den Verordnungstext einschlieflich der Planbeilage unter

Beriicksichtigung der o.a. Stellungahmen neu zu fassen:

Die Bewertung der eingegangenen Stellungnahmen hat zusammengefasst ergeben, dass
hinsichtlich der Dimensionierung des Freihaltekorridores auf Basis der vorliegenden
Sonderkonstellation (SUP im EAG-Ubergangsregime) grundsitzlich mit dem (blichen
Servitutsbereich fiir konkrete 220 kV - Netzvorhaben (30 Meter beidseits der Trassenachse)

das Auslangen gefunden werden kann.

Seite 88 von 91



220-KV-ANSPEISUNG ZENTRALRAUM OBEROSTERREICH ZUSAMMENFASSENDE ERKLARUNG

e Im Ubrigen wird auf die aktuellen fachlichen Beurteilungshilfen fiir die Vermeidung von
Nutzungskonflikten im Netzbetrieb verwiesen. Die Beratungsunterlage fiir den Standigen
Unterausschuss der Osterreichischen Raumordnungskonferenz (StUA der OROK am
20.10.2016) betreffend die ,Sicherung von Bestandskorridoren des Ubertragungsnetzes der
APG” spezifiziert einen ,Achtungsabstand“ von 45 Metern. Dieser enthdlt keine
rechtsverbindlichen Verbote oder Beschrankungen, sondern Empfehlungen zur

Bericksichtigung; er wird daher im Plan nur informativ kenntlich gemacht.

e Demnach wird empfohlen, dem gegenstandlichen Regionalen Raumordnungsprogramm

folgende Abstinde zugrunde zu legen:

30m (im Plananhang zur Verordnung als durchgehende Linie ausgewiesen):

Freihaltebereich des Raumordnungsprogrammes, der gemals Verordnungstext von
Bebauungen und Umwidmungen zur Sicherstellung der Ermdglichung (dh fir Planung und
Bau) des Stromnetzausbaues freigehalten wird, wobei auch in diesem Bereich durch den
Verordnungstext in Hinblick auf die vorliegende Sonderkonstellation (SUP im EAG-
Ubergangsregime) gewéhrleistet werden soll, dass es hinsichtlich der Nutzbarkeit zu keinen
weitergehenden Einschrankungen kommt, als in bestehenden oder abzuschlieRenden
Dienstbarkeitsvertragen vereinbart wurde oder wird (empfohlen wird, das Erfordernis einer
Feststellung im Sinne einer Ausnahmebewilligung bei Vorliegen einer Zustimmung des

Ubertragungsnetzbetreibers entfallen zu lassen).

45m (im Plananhang zur Verordnung als strichlierte Linie ausgewiesen):

Informativer Hinweis auf den Nahebereich des Netzbetriebs, fir den rechtlich unverbindliche
Empfehlungen gemaRR einer Beratungsunterlage fiir den Stdndigen Unterausschuss der
Osterreichischen Raumordnungskonferenz (StUA der OROK am 20.10.2016) betreffend die

,Sicherung von Bestandskorridoren des Ubertragungsnetzes der APG“ vorliegen.
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9 Empfehlung

Nach einer Gesamtabwagung siamtlicher eingelangter negativer wie positiver Stellungnahmen im

Kontext mit den im Umwelt- und Planungsbericht untersuchten Vor- und Nachteilen der

untersuchten Varianten zur ,,220-kV Anspeisung Zentralraum Oberosterreich” ist die Variante ,,220-

kV-Ringschluss als Hochspannungs-Drehstromibertragung zwischen den Umspannwerken

Ernsthofen, Pichling, Hutte Sid, Wegscheid und Kronstorf, ausgebaut als Freileitung auf

Bestandstrassen, als best geeignete Variante den nachgereihten Genehmigungsverfahren zugrunde

zu legen.

Des Weiteren sind nach Vorliegen der gemall § 13 erforderlichen Umweltpriifung, dokumentiert

durch den vorliegenden Umwelt- und Planungsbericht sowie die ggst. Zusammenfassende Erkldrung,

geeignete Grundlagen dafiir gegeben, den Planungsbereich des seitens der APG vorgeschlagenen

220-kV-Ringschlusses als Hochspannungs-Drehstromibertragung zwischen den Umspannwerken

Ernsthofen, Pichling, Hitte Siid, Wegscheid und Kronstorf vorab per Verordnung von Bebauung und

Umwidmung freizuhalten, um zu verhindern, dass der Stromnetzausbau verhindert oder erheblich

erschwert wird und eine uneingeschriankte Folgeplanung gewahrleistet werden kann, wobei im Zuge

einer Neufassung des Verordnungstextes einschlieRlich Planbeilage die in Kapitel 8 angesprochenen

begriindeten Anderungen zu beriicksichtigen sind.
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10 Anlagen

e Entwurf: Verordnungstext / Raumordnungsprogramm der O6. Landesregierung Uber die
Freihaltung von Grundstiicksflichen fir die Errichtung einer 220-kV Anspeisung im
Zentralraum Oberdsterreich

e Entwurf: Verordnungsplan / Anlage zum Raumordnungsprogramm der O0. Landesregierung
Uber die Freihaltung von Grundstiicksflachen fiir die Errichtung einer 220-kV Anspeisung im
Zentralraum Oberdsterreich
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